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PROF. GRZEGORZ W. KOEODKO

Nowy nacjonalizm - takze ten polski - to bekart neoliberalizmu, ktéry stuzyt wzbogacaniu nielicznych kosztem
wiekszo$ci. Musi znaleZ¢ sie inna droga niz neoliberalna czy populistyczno-nacjonalistyczna. Winien wytyczac

#2050

ja nowy pragmatyzm, czyli nieortodoksyjna, interdyscyplinarna teoria ekonomii i strategia rozwoju.

dzie znajduje si¢ Pol-

ska? Jak to gdzie?

Kazdy przeciez wie,

ze w Europie Srodko-
wej. Wprawdzie nie przesuwa-
jac swego terytorium ani na
jote, przemie$cila sie podczas
minionych trzech dekad ze
Wschodu na Zachéd, gdzie
usiluje znalezé na trwale swoje
cywilizacyjne miejsce, ale to
wciaz Europa Srodkowa. Tak
byto, gdy byliémy na Wscho-
dzie, tak jest, gdy aspirujemy
do Zachodu, tak bedzie po
uplywie nastepnych z goéra
trzech dekad, w roku 2050. Ale
gdy pytamy o polozenie Polski
na kuli ziemskiej, nie chodzi
nam o geografie sensu stricto,
co bedzie miato w przysztosci
coraz mniejsze znaczenie, lecz
onasza pozycje geopolityczna
i geoekonomiczng. Wiele jest
tu do zyskania, jeszcze wiecej
do stracenia.

Nieodwracalna
globalizacja

Zar6wno o relatywnym
spadku znaczenia fizycznego
potozenia na $wiecie, jak i o
zmianie geopolitycznej i geo-
ekonomicznej pozycji kon-
kretnego kraju decyduje za-
sadniczo ten sam czynnik -
nieodwracalna globalizacja.
Rozmaici zdeklarowani pa-
trioci, a de facto nacjonali$ci
zwracajacy sie ze zlosciaq do
innych, zwolennicy ekono-
micznego protekcjonizmu
i eksponenci narodowej me-
galomani, nie pojmuja, Ze ich
ideologia i polityka na krot-
kich stapa nézkach. Charakter
wspolczesnego (a jeszcze
bardziej przysziego) postepu
technologicznego, usieciowie-
nie proceséw produkcji - od
projektowania poprzez zarza-
dzanie i wytwarzanie po dys-
trybucje - ponadnarodowy
podziat pracy, wielokierunko-
wa wymiana kulturowa, we-
drowki ludéw to nie tylko
przejawy dotychczasowej fazy
globalizacji, lecz réwniez jej
niepowstrzymane sity w przy-
szlosci.

Przyszto nam zy¢ - rodzi¢
sie i umiera¢, uczy¢ sig i my-
$le¢, pracowac i politykowad,
produkowaé¢ i dzieli¢ -
w sprzezonym przenikajacymi
sie megatrendami $wiecie.

Hasta w rodzaju: America
First!, Vive la France!, Polska
dla Polakéw, Alternative fir
Deutschland, moze i majaq
swoje pie¢ minut, ale nie majq
przed soba wielkiej przyszio-
$ci. Na kroétki dystans dema-
gogiczni przywédcy moga
pociagaé masy, ale na dluzsza
mete dostarcza swoim zauro-
czonym populizmem zwolen-
nikom wielkie rozczarowanie.
Nalezy sig troszczy¢ o wiasci-
we miejsce w zglobalizowa-
nych srodowisku, gospodarce,
kulturze i polityce nie metoda
odwracania sie¢ od innych
1 naiwna wiara, ze pietrzace
sie problemy najlepiej roz-
wigzywaé samemu, nie po-
przez antagonizowanie sto-
sunko6w z blizszymi i dalszymi
sasiadami, ale we wspolnym
wysitku, poprzez lepiej niz
dotychczas skorelowana
wspolprace ponadnarodowa.
Moze kto$ nie lubi¢, cho¢
szkoda, wielokulturowosci,
ale przeciwstawianie sie
gospodarczemu multilatera-
lizmowi dowodzi braku eko-
nomicznego profesjonali-
zmu.

Demokracjairynek

Dos$wiadczenie uczy - od
wielkiego kraju p6inocnoame-
rykanskiego po maty w skali
$wiata kraj Srodkowoeuropej-
ski (Polska wytwarza, liczac
parytetem sity nabywczej, zale-
dwie 0,88 proc. §wiatowej pro-
dukgji, mniej niz w schytkowym
okresie PRL) - ze demokracja
nie eliminuje glupoty, a rynek
nie wyklucza nieuczciwosci.
Potrzeba czego$ wiecej - okre-
$lonego charakteru kultury
oraz inkluzyjnych instytucji.
Mam tu na myéli instytucje nie
W znaczeniu organizacyjnym,
ale behawioralnym - reguly
polityczneji ekonomicznej gry,
zasady postgpowania w spo-
tecznym procesie gospodaro-
wania, tym razem juz tez na
skale ogélno$wiatowa.

0Od czasu wiekopomnego
wydarzenia, jakim byl zmie-
niajacy bieg historii polski
Okragly Stol, kraj nasz osia-
gnat bardzo wiele, chod to fakt,
ze w odniesieniu do poziomu
produkgji, tradycyjnie mierzo-
nego wskaznikiem PKB na
mieszkanca, mozna bylo uzy-
ska¢ nawet o jedna trzecia
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wiecej, gdyby nie kosztowne
btedy szoku bez terapii
na poczatku lat 9o.iszkodliwe
przechlodzenie gospodarki
w ich koncu. JesteSmy wszak-
7e juz w po-PKB-owskiej rze-
czywisto$ci i do terazniejszo-
$ci, a zwlaszcza diugookreso-
wych wyzwan rozwojowych,
trzeba podchodzi¢ inacze;j.
Wraz z materialnym wzboga-
caniem coraz bardziej liczy sie
nie ilo$¢, ale jako$¢, nie samo
tempo wzrostu dochodow,
lecz ich struktura i charakter.
0d tego, jak sie mierzy, zalezy,
dokad sie zmierza. Dlatego
nieustannie poszerzaé trzeba
pole obserwacji i analiz,
anade wszystko przeformuto-
wacé cele rozwoju spoteczno-
-gospodarczego.

Kapitat spoteczny

Zdumiewa, jak wielka wage
wciaz przypisuje sie poziomo-
wi i dynamice PKB, skoro po-
mija on watki jakze znaczace
dla jakosci zycia - od kwestii
podzialu samego dochodu
poprzez stan srodowiska natu-
ralnego do poziomu kapitalu

pod tym wzgledem istotnie, bo
az o 6 punktéw bazowych,
wyprzedzamy Luksemburg,
najbogatszego czlonka Unii
Europejskiej (wskaznik 0,69).
Nie od rzeczy bedzie zazna-
czenie w tym miejscu, ze
wzglednie wysoka pozycja
Polski, a takze niektérych in-
nych krajéw posocjalistycznych
(Estonia i Kazachstan notowane
sq analogicznie jak Polska, Ro-
sja, Wegry i Litwa nieco gorzej,
Serbia, Czechy i Slowenia le-
piej) to tez skutek tego, iz kiedy$
byly wlasnie socjalistyczne, co
caly czas owocuje nieztym wy-
ksztatceniem spoteczenistwa, o
catkowitej eliminacji analfabe-
tyzmu juz nie wspominajac.
Nie to jednak jest najwazniej-
sze. Wszystkim zycze dobrze i
bynajmniej nie ciesze sie tym,
ze Polska o oczko wyprzedza
Hiszpanie, bo wtedy wychodzi-
loby na to samo, iz martwie sie,
Ze o akurat o tyle samo wyprze-
dza nas Izrael. Poréwnania sie
licza; bynajmniej nie bagateli-
zuje tego, ze gdzies jest gorzej
albo lepiej niz u nas. Zabiegaé
wszak trzeba przede wszystkim
o to, aby u nas wraz z biegiem
czasu bylo coraz lepiej, aby

’, Zaprzestanie dewastujacej wojny
domowe] posolidarnosciowych
partii PO i PiS przerasta mozliwosci
intelektualne i emocjonalne

obecnych ,elit”

spotecznego. To fakt, ze pro-
dukcja, jej warto$¢ i struktura
stanowig materialng podstawe
dobrobytu narodéw, ale im
mniej nedzy i biedy, a wiecej
dostatku i zamoznosci, tym
bardziej licza sie czynniki
okreslajace jakos¢ zycia. Szcze-
gélne znaczenie ma tu kapitat
ludzki i, szerzej, kapital spo-
teczny, ktoéry nie tylko jest sa-
moistna, niekiedy wiodaca sita
wytworcza, lecz rowniez war-
toscig sama w sobie.

. Cieszy zatem fakt, ze Bank
Swiatowy w World Develop-
ment Report 2019: The Chan-
ging Nature of Work lokuje
Polske juz na 30. miejscu na
$wiecie. Z jednej strony ze
wskaznikiem 0,75 (na skali 0-1)
znajdujemy si¢ w dobrym to-
warzystwie takich krajow, jak
przewyzszajace nas o zaledwie
0.01 punktu bogate Belgia,
Stany Zjednoczone czy Fran-
cja. Z drugiej strony plasujemy
si¢ o tylez wyzej niz kilkana$cie
krajéw od nas bogatszych,
mierzac warto$cia PKB
na mieszkanca, w tym Hiszpa-
nia i Islandia. To ciekawe, ze

podnosit sie poziom kapitatu
spotecznego, aby$my chociaz
co kilka lat wspinali sie o te 0,01
punktu w gére. A dzia¢ tak sie
moze w wyniku dlugofalowej
madrej polityki w sferze eduka-
cji i nauki, poprzez rosnacy
udzial w dochodzie narodo-
wym nakladéw nie na zbroje-
nia, do czego pod dyktando
USA dazy zaréwno partia
sprawujaca wladze, jak i jej to-
talny oponent, lecz na ochrone
zdrowia i kulture. W roku 2050
PKB na mieszkanca Polski - a
bedzie ich, niestety, o kilka mi-
lionéw mniej - znacznie bedzie
przekraczal wynoszacy obec-
nie okoto 60 tysiecy dolaréow
(wedlug parytetu sily nabyw-
czej) poziom USA. By to osia-
gnaé, wystarczy kroczy¢ $ciezka
Sredniego rocznego tempa
wzrostu w wysokosci 2,5 proc.,
a przeciez sta¢ nas na to.
Wiekszym osiagnieciem
jednakze bedzie jako$ciowe
poglebienie zakresu spdjnosci
spolecznej. A jest tu coraz go-
rzej, gdyz zamiast nieustannej
0 nig troski ze strony polityki
klasy rzadzacej mamy od kilku-

nastu lat dewastujaca wojne
domowa posolidarno$ciowych
partii, POiPiS. Zaprzestanie tej
walki przerasta intelektualne
i emocjonalne mozliwosci
obecnych ,elit” - i tych od
Jzielonej wyspy”, i tych od
»dobrej zmiany” - zbyt czesto
bowiem ich luminarze kierujq
sie wzajemnie nienawistnymi
uczuciami, natomiast zbyt
rzadko ekonomiczna i politycz-
naracjonalno$cia. Na nastepne
pokolenie zadanie, ktérego re-
alizacji wymaga dobro Polski,
to gruntowna wymiana klasy
rzadzacej tak, by nie grzezla
ona w zaklamywanym przepi-
sywaniu historii, ale wspéttwo-
rzylta dobra przysztos$c¢ kulturo-
wq i materialna, coraz lepiej
wykorzystujac potencjatnasze-
go spoteczenstwa.

Nowy pragmatyzm

Ani nadwiélanski neolibera-
lizm, ani nadwislanski populizm
nie moze by¢ sposobem na
sprostanie wyzwaniom rozwo-
jowym stojacym przed Polska
w nastepnych dekadach. Traci-
my czas, marnujemy szanse, nie
wykorzystujemy okazji, aby
zaja¢ dobre, bardziej korzystne
niz dotychczas miejsce w §wia-
towej grze geopolitycznej
igeoekonomicznej. Choraruso-
fobia, irracjonalny euroscepty-
cyzm, stuzalcza unizono$¢ wo-
bec nowego ,wielkiego brata”,
niespdjna i niezdecydowana
polityka wobec Chin, tego no-
wego giganta §wiatowej gospo-
darki i polityki - to kluczowe
elementy braku konsystentnej
racji stanu. Oczekiwanie przeto-
mu w tej materii ze strony rza-
dzacychirwacych sie dowladzy
partii posolidarno$ciowych jest
iluzja. Cho¢ Polska tak wiele
zawdziecza mtodej demokracji
i rynkowi, to okazuje sie, ze -
niestety - musza one jeszcze
sporo sie postarzeé, aby mniej
byto glupoty i nieuczciwosci...

Trzeba ucieka¢ do przodu,
zdajac sobie sprawe z tego, ze
nowy nacjonalizm - takze ten
polski - to bekart neoliberali-
zmu, ktéry stuzyt wzbogacaniu
nielicznych kosztem wiekszosci.
Jego apologeci i beneficjenci
wciaz majq nadzieje, ze uda mu
sierazjeszcze rozwinaé skrzydta,
ale tak nie bedzie. Problem
w tym, Ze ze zlem nie zlem sie
walczy; wrég mojego wroga by-
najmniej nie jestmoim przyjacie-
lem. Dlatego musi si¢ znalezé
inna droga niz neoliberalna czy
populistyczno-nacjonalistyczna.
Uwazam, ze wytyczac jq winien
nowy pragmatyzm, ktéry nie
tylko w Polsce moze by¢ punk-
tem wyj$cia do sensowne;j strate-
gii rozwoju.

Nowy pragmatyzm to zarys
nieortodoksyjnej i interdyscy-

plinarnej, zorientowanej
na polityke gospodarcza teorii
ekonomii i strategii rozwoju.
Cechowa¢ sie ona musi
uwzglednianiem imperatywu
zintegrowanej, dynamicznej
réwnowagi, nie tylko ekono-
micznej - produkgjiisprzedazy,
oszczednosci i inwestycji, do-
chodéw i wydatkéw finanséw
publicznych, eksportuiimpor-
tu - leczréwniez z jednej strony
spotecznej, z drugiej za$ ekolo-
gicznej. Pomiedzy tymi sferami
aktywnosciludziispoteczenstw
wystepuja okreslone zaleznosci
isprzezenia, ktérych uwzgled-
nianie w strategii rozwoju wy-
maga wyrwania sie zdoraznosci
i krotkowzrocznosci oraz poli-
tycznej cykliczno$ci w polityce
gospodarczej. Nowy pragma-
tyzm wymaga odmiennego niz
w przesztos$ci okreslenia celow
gospodarowania i to wlasnie
warto$¢ kapitatu ludzkiego oraz
spojnos¢ spoteczna otoczone
czystym naturalnym $rodowi-
skiem nabieraja na znaczeniu.
Polska - chcac nie chcac,
wciaz bedac w $rodku Europy
- W 2050 roku moze zajmowaé
znacznie lepsza pozycje na ma-
pie $wiata. Konstatacja ta odno-
si sie tak do korzystniejszego
potozenia geopolitycznego, jak
i geoekonomicznego. W tym
przypadku nasz los prawie
w pelni w naszych rekach; a ra-
czej w glowach. Za trzy dekady
bedzie inaczej, niz jest teraz.
Na pewno bedzie bogaciej.
Moze nawet nie bedziemy juz
zaledwie miejscem po przecin-
ku, jesli uda nam sie przekro-
czy¢é1proc. $wiatowej produkgji.
I to jest mozliwe, a zalezy od
tego, czy potrafimy zaja¢ dzieki
rozwaznej polityce, bogatej
kulturze i konkurencyjnej go-
spodarce wlasciwe miejsce w
Swiatowym szeregu. A czy be-
dzie lepiej? Moze, nie musi...

Prof. Grzegorz W. Kotodko,
autor ,Strategii dla Polski”,
czterokrotnie wicepremier

i minister finanséw w latach
1994-1997 0raz 2002-2003,
najczesciej na Swiecie
cytowany polski ekonomista.
Wyktadowca Akademii
Leona KoZmiriskiego,
czlonek Europejskiej Akademii
Nauki, Sztuki i Literatury
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W cyklu ,,Rz” eksperci,
ekonomisci i publicysci
przedstawiaja wizje Polski

i Swiata w potowie stulecia.

0 tym, jak zmieniac kraj, pisali
m.in.: Stanistaw Gomutka, Bogdan
Goralczyk, Andrzej K. Kozminski,
Pawet Wojciechowski i Bogustaw
Chrabota. Zapraszamy do debaty,
teksty prosimy sta¢ na adres:
2050@rp.pl. m



