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Opinie

achod rozpetat druga
zimna wojne, ktorej
tym razem nie wygra.
Nikt jej nie wygra; py-
tanie tylko, kto jakie
poniesie straty moralne, poli-
tyczne i gospodarcze. Toczy sie
ona przede wszystkim pomie-
dzy USAiich niektérymisojusz-
nikami - niekiedy wielce serwi-
listycznymi, co odnosi sie takze
do Polski - a Rosjq i zwlaszcza
Chinami. Obok wojny handlo-
wej pomiedzy rywalizujacymi
dwiema najwiekszymi gospo-
darkami $wiata istotnym jej
elementem jest nakrecajqca sie
spirala zbrojen. Niestety, coraz
wiecej panstw daje sie wciagaé
do tej wiréwki, narazajac wia-
sne spoleczenstwa na koszty,
ktére sa Zrédtem olbrzymich
dochodoéw sektora militarno-
-przemystowego oraz jego poli-
tycznegoimedialnego zaplecza.
Aczkolwiek Polska w §wiato-
wej grze ekonomicznej niewie-
le znaczy - wytwarzamy zaled-
wie 0,88 proc. $wiatowego
produktu brutto, skadinad re-
latywnie mniejnizw1989r. - to
nasze znaczenie w geopolityce
jest zasadniczo wieksze. Za-
miast wykorzystywa¢ to pro
publico bono, rzady podczas
kilkunastu minionych lat zaan-
gazowaly sie w polityke bynaj-
mniej niestuzacq polskiej
sprawie. Bo przeciez nie jej
sprzyja nieumiejetnos¢ dobre-
go ulozenia sobie stosunkow
zewnetrznych z blizszymi i
dalszymi sasiadami, zwlaszcza
zRosja i Chinami. Nie jej przede
wszystkim stuzy niemadre
zwiekszanie wydatkéw wojsko-
wych, bez watpienia pod silna
presja Stanéw Zjednoczonych.
Wspbélczesny $wiat bynaj-
mniej nie jest bezpieczny. To
swoisty czas chaosu, kiedy nie
sprawdzaja sie stare recepty na
spokéj i pokdj, a nowych nie
starcza. W sferze gospodarczej
skompromitowat sie neolibera-
lizm, doprowadzajac do $wiato-
wego kryzysu gospodarczego i
poglebiajac do nieakceptowal-
nych granic nieréwnomiernosci
w podziale dochodéw i majat-
koéw. W sferze politycznej nie
sprawdza sie liberalna demo-
kracja, czego jaskrawymi przy-
kladami jest chociazby batagan
zZwigzany z brexitem czy tez
szkodliwe dla globalnej gospo-
darki dziatania administracji
prezydenta Donalda Trumpa.
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SEAWOMIR MIELNIK

Odpowiedziq na nieudacz-
nictwo neoliberalizmu jest fala
nowego nacjonalizmu, ktory
bynajmniej nie jest remedium
na trapiace ludzko$¢ bolaczki
gospodarcze i spolteczne. To
czas chaosu, w ktérym narasta
potencjat spotecznego wybu-
chu. Swiatu grozi nie tylko po-
stepujaca destabilizacja, lecz
wrecz anarchizacja i kolejne
rewolucje. Tym bardziej trzeba
ucieka¢ do przodu, w strone
spotecznej gospodarki rynko-
wej, inkluzyjnej globalizacji i
pokojowej reinstytucjonalizacji
Swiatowego ladu. Trzeba two-
rzy¢ nowy globalny porzadek w
miejsce bataganu, ktéry nas
otacza. Druga zimna wojna,
miast przyczyniac sie do popra-
wy sytuacji, tylko go pogltebia.

Whbrew raciji stanu

Lojalno$¢ to wspaniata cecha.
Ani chybi nalezy jq réwniez ce-
ni¢ w stosunkach miedzynaro-
dowych, wramach zawieranych
sojuszy, ale nie moze sie to
sprowadza¢ do stuzalczosci. W
polityce obowiazuje przede
wszystkim imperatyw lojalnosci
wobec wlasnego narodu, czego
zaprzeczeniem jest serwilizm
wobec politycznych i ekono-
micznych intereséw innych
panstw i obcych intereséw. Nie
mozna przechodzié¢ obojetnie
wobec ulegania naciskom, ktére
stosuja USA wobec krajow
skltonnych oprze¢ moderniza-
cje swych systemoéw telekomu-
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Politycy roztrwaniajg nasze wspolne pienigdze na
fanaberie militarne, zwtaszcza na zakupy broni, ktora

przeciez nigdy nie zostanie uzyta - twierdzi ekonomista.

nikacyjnych typu 5G na zaawan-
sowanej technologii dostarcza-
nej przez chinska firme Huawei.
Czymze innym jak nie szanta-
Zem jest grozenie sojusznikom
z NATO, Wiochom, ze w przy-
padku dopuszczenia do insta-
lacji systemu 5G zostana wyklu-
czone z udzialu w wymianie
informacji wywiadowczych,
albo stawianie Polski wobec
alternatywy: amerykanska baza
wojskowa (zupekie zbyteczna)
albo chinska technologia Hu-
awei (bardzo przydatna).

Tym bardziej ciekawy jest
przypadek Turcji, ktérej Ame-
rykanie zagrozili zablokowa-
niem dostaw mysliwcow F-35,
jesli sfinalizujq zakup systemu
antyrakietowego S-400 od Ro-
sji. Najlepiej byloby, gdyby za-
niecha¢ jednego i drugiego, i
zablokowa¢ nakrecanie kosz-
townej spirali zbrojen. I przy
okazji koniunktury lobby mili-
tarno-przemystowo-polityczne
na Zachodzie i Wschodzie.

To zdumiewajace, z jaka la-
twoscig i ogromna przewaga
glosow przyjeta zostata ustawa
przesadzajaca ogromne zwiek-
szanie wydatkéw militarnych w
Polsce (ustawa z 29 wrze$nia
2017T. 0 Zmianie ustawy o prze-
budowie i modernizacji tech-
nicznej oraz finansowaniu Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej). Uchwalono ja bez
mala jednomys$lnie, a raczej
jednogtosénie i chyba jednak
bezmys$lnie... Ustawa przesadza
bowiem o zwiekszeniu udziatu
wydatkéw ,na finansowanie
potrzeb obronnych” z obec-
nych i tak wygoérowanych 2
proc. PKB do 2,5 proc. w roku
2030. Co wiecej, prezydent An-
drzej Duda sktada deklaracje,
ze do poziomu 2,5 proc. powin-
nismy doj$¢ juz w 2025 roku.

Nadgorliwa Polska si¢ chwali,
ze podobnie jak pie¢ innych
panstw NATO - Stany Zjedno-
czone (3,5 proc.), Grecja (2,27),
Estonia (2,14 proc.), Wielka
Brytania (2,10) oraz Lotwa (2) -

juz wydaje na wojsko nie mniej
niz 2 proc. PKB, podczas gdy
inni zachowuja sie rozsadnie i
nie ulegaja amerykanskiemu
dictum. Czujac sie bezpiecznie,
Niemcy utrzymujq wydatki na
poziomie 1,24 proc. PKB, Wio-
chy 1,15, a Hiszpania i Belgia
nawet ponizej jednego procen-
tu. To te drugq grupe panstw
nalezy nasladowac.
Oczywi$cie, aby w warun-
kach demokracji sSrubowanie
niepotrzebnych wydatkéw mi-
litarnych bylo mozliwe, trzeba
otumanic¢ spoleczenstwo, cze-
mu stuzy zwlaszcza nasilajaca
sie rusofobia i straszenie spote-
czenstwa innym ,czarnym lu-
dem”. Nic dziwnego zatem, ze
taki kierunek polityki nie jest -
jak dotychczas - oprotestowy-
wany przez spoleczenstwo. A
powinien by¢, gdyz temu spole-
czenstwu szkodzi, marnotra-
wiac czes$é jego zasobow finan-
sowych. Gdy bowiem do §wia-
domosci spotecznej dotrze, ze
brakuje pieniedzy na zatrud-
nienia pielegniarekilekarzy, na
zashuzone podwyzki wynagro-
dzennauczycieliiludzi kultury,
na walke ze smogiem i skaze-
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niem $rodowiska, bo $rodki
publiczne pochtaniaja ,potrze-
by obronne” i ,zobowigzania
sojusznicze”, to ludzie znow
wyjda na ulice.

Przyjmujac, ze tempo wzro-
stu PKB do 2030r1. bedzie wyno-
si¢ (realnie, nie liczac skutkow
inflacji) $rednio rocznie 3,5
proc., co jest mozliwe przy do-
brej polityce gospodarczej, a
udziat wydatkéw na ,potrzeby
obronne” bedzie sukcesywnie
rést do poziomu 2,5 proc. PKB,
pochtonie to w sumie az 740
mld zl. Jesli poziom 2,5 proc.

PKB miatby by¢ osiagniety juzw
roku 2025, kwota ta wzro$nie do
770 mld! Gdyby za$ utrzymac
ten wskaznik w dotychczasowej
wysokosci, 2 proc., kosztowato-
by tonasjuz ,tylko” 640 mld.
Polscy hojni militarysci i
nieroztropni politycy wszakjuz
przesadzili, ze ma by¢ to z géra
100 mld wiecej. Ale skoro pono¢
jedynie podatki i $mier¢ sa nie
do unikniecia, to warto zablo-
kowa¢ ten proces i wrecz za-
mrozi¢ wydatki wojskowe na
obecnym, niemalym przeciez
poziomie ok. 45 mld zt rocznie.
Woéwcezas w 2030 1. wyniostyby
one 1,4 proc. PKB, i tak wiecej
niz obecnie w co drugim pan-
stwie cztonkowskim NATO.

Madros¢iodwaga

Dobrym poczatkiem takiego
zwrotu w polityce bytoby odej-
$cie od planéw ulokowania w
Polsce statej amerykanskiej bazy
wojskowej. Ta fanaberia - a w
istocie prowokacja wobec Rosji i
lamanie zawartego z nig przez
NATO porozumienia w 1997 . W
sprawie nielokowania wojsk USA
w panstwach graniczacych z
Rosja - ma nas kosztowac rocz-
nie mniej wiecej tyle, ile rzadowi
brakuje na podwyzki ptac ocze-
kiwane przez nauczycieli.

Takie zamrozenie wydatkéw
wojskowych zaoszczedziloby
nam do 2030 1. prawie ¢wierc
biliona, az 230 mld zt (caly czas
liczac w cenach statych 2019 r.).
Bez watpliwosci byliby$my nie
tylko bezpieczni, lecz cieszyli-
bys$my sie wyzszej klasy kapita-
tem ludzkim, lepszym zdro-
wiem i czystszym Srodowi-
skiem. O to idzie wielka gra!
Gdzie zatem sa politycy, ktorzy
7z jednej strony potrafia to zro-
zumieé, z drugiej natomiast
maja dosy¢ odwagi, aby broni¢
autentycznych intereséw spote-
czenstwa? Czy zaiste potrafig
porusza¢ sie jedynie miedzy
militaryzmem i gtupota?

Polska - ze swoimi historycz-
nymi do$wiadczeniamii wspot-
czesng pozycja geopolityczna
- moglaby odegra¢ chlubna
role w hamowaniu wy$cigu
zbrojen. Mozna byto do tego
wykorzysta¢ przewodniczenie
w Radzie Bezpieczenstwa ONZ,
wzywajac do odwrocenia spira-
li zbrojenii samemu demonstru-
jac w tejmaterii dobry przykiad,
zamrazajac wydatki na tzw.
obrone narodowaq. Niestety,
znowu potrzasanie szabelka
bierze gore. Inni z tego powodu
zacieraja rece, pecznieje im
bowiem kasa, a polskie spote-
czenstwo coraz bardziej bedzie
musialo zaciska¢ pasa, bo te
wspolczesne szabelki sa coraz
bardziej kosztowne.

Nie trzeba by¢ ekonomista,
by wiedzie¢, ze zwiekszanie
udziatu wydatkéw militarnych
0 0,5 pkt proc. automatycznie
pociaga za soba zmniejszenie
ich o tylez winnych sektorach.
To arytmetyka przesadza, ze
udzialy zawsze sumujq sie do
100 proc. Niech zatem politycy
- nie tylko prezydent i rzad
PiS, lecz takze ich opozycjoni-
$ci, ktérym nie starcza odwagi
i madrosci, by ostro przeciw-
stawi¢ sie tej polityce - powie-
dza, gdzie chca uszczknad te
dziesiatki miliardéw, ktére
maja i$¢ na wydatki zbrojenio-
we, czyli koniec koncéw na
nakrecanie koniunktury kon-
cernom produkujacym bron i
wzmacnianie pozycji kom-
pleksu militarno-przemysto-
wo-politycznego z amerykan-
skim na czele. Czy ma to sie
dokona¢ kosztem wydatkéw
na o$wiate i kulture, czy moze
na ochrone zdrowia i $rodowi-
ska naturalnego?

Przed nami kolejne wybory
- parlamentarneiprezydenckie.
Trzeba zatem pyta¢ kandyda-
tow, co maja w tej sprawie do
powiedzenia. Doprawdy, szkoda
marnowac glosy na tych, ktorzy
roztrwaniaja nasze wspolne
pieniadze na fanaberie militar-
ne, zwlaszcza na zakupy broni,
ktora przecieznigdy nie zostanie
uzyta. Bezpieczenstwo Polski
zaleze¢ bedzie od spoéjnosci
spolecznej i konkurencyjnos$ci
gospodarki, od jakosci kapitatu
ludzkiegoipoziomu dyplomacji,
od umiejetnego rozgrywania
naszej pozycjigeopolitycznej po
to, aby poprawia¢ pozycje geo-
ekonomiczna. Do tego potrzeba
- bagatela! - madrosci i odwagi.
Niestety, brakuje ich jeszcze
bardziej niz pieniedzy w naszej
publicznej kasie. /©®
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