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Opinie

wiazek Socjalistycz-

nych Republik Ra-

dzieckich jeszcze

w potowie lat 8o.

opierat sie w gltéw-
nej mierze na bolszewickiej
zasadzie wyrugowania z rze-
czywisto$ci gospodarczej,
spotecznej i politycznej bez
mata wszystkiego, co poprze-
dzato rewolucje komuni-
styczna z przelomu drugiej
i trzeciej dekady XX wieku.
Gospodarka, spoteczenstwo
i panstwo miaty funkcjono-
wacé nie na zasadzie racjonal-
nej modyfikacji ancien régi-
me, ale opierajac sie na jego
totalnym zakwestionowaniu
- jako antyteza kapitalizmu.
Wiasno$¢ prywatna miata by¢
catkowicie wyparta przez
wilasno$¢ panstwowa, cen-
tralne planowanie miato za-
stapi¢ mechanizmy rynkowe,
pieniadz miat odgrywac coraz
mniejsza role.

Proby nie$miatych reform
polegajacych na odchodzeniu
od tej ortodoksji podejmowa-
ne wlatach 1956-1985 niewie-
le zmienity. Podczas gdy do-
gmatycy tkwili w blednym
z gruntu przekonaniu, Ze sytu-
acja taka trwa¢ moze ad calen-
das sovieticas, Michait Gorba-
czow, nowy przywoddca ra-
dziecki, ktéry objal stery
rzadzacej monopartii i pan-
stwa, rozumial, ze to jest
nonsens. Nieuchronnie nad-
szedl czas jakoSciowych
Zmian.

Pieriestrojka i gtasnost

Rzadko ktéry polityk zapi-
suje sie tak wyraziScie na
kartach historii jak Gorba-
czow. Z oczywistych powo-
déw nie byto mu dane nasta-
pi¢ od razu po Stalinie -
w1953 roku jeszcze studiowal,
mial bowiem zaledwie 22 lata
- nie moégt wiec juz wtedy
podja¢ sie wysitku radykal-
nych reform ustrojowych, jak
bylo to w przypadku Deng
Xiaopinga, chinskiego przy-
wédcy, ktéremu historia dala
taka sposobnos$¢ po 1976
roku, wkrétce po odejsciu
Mao Zedonga. O ile w Chi-
nach juz wtedy nie bylo waz-
ne, czy kot jest czarny, czy
bialy, byle towit myszy, o tyle
w Zwiazku Radzieckim
i w Rosji, jego trzonie, wcigz
jeszcze daleko byto od komu-
nistycznego doktrynerstwa
do socjalistycznego pragma-
tyzmu. Czas ten wszakze
musial nadej$c i stalo sie to
wraz z przejeciem kluczo-
wych stanowisk przez Gorba-
czowa w 1985 roku.

Czy sam czego$ nauczylem
sie od niego, majac nie tylko
mozliwo$¢ obserwowania
z oddali jego dzialan, lecz
takze przywilej kilkukrotnych
osobistych spotkan i bezpo-
$redniej wymiany mysli - po
raz pierwszy éwieré¢ wieku
temu, w 1996 roku? Na pewno
utwierdzitem sie w przekona-
niu, z ktérym sam trafitem do
polityki juz nieco wcze$niej,
bo na poczatku lat go., ze
w aktywno$ci politycznej
trzeba okazacd nie tylko odwa-
gaiwielka determinacjq - cze-
go z pewnoscia Gorbaczowo-
wi nie brakowato - lecz row-
niez wyobraznia co do
mozliwych kierunkéw ewolu-
cji wyzwalanych i uruchamia-
nych proceséw, ktére moga
wyrwaé sie spod kontroli
i p6j$¢ zgota inng droga niz ta
intencjonalnie zakladana.
Tej za$§ wyobrazni temu wiel-
kiemu mezowi stanu nie star-
czyto.

Gorbaczow ani nie chciat
odchodzi¢ od socjalizmu, ani
tez likwidowaé¢ ZSRR. Chciat
socjalizm uratowac. Jego za-
miarem bylo nadanie radziec-

kiemu systemowi ,ludzkiego
oblicza” po to, aby ustréj ten
opieratl sie na poparciu spo-
lecznym, a nie na sile panstwa
i jego przemocy wobec wla-
snych obywateli. Tym celom
stuzy¢ miaty tak reformy poli-
tyczne w postaci glasnosti, jak
i ekonomiczne znane jako
pieriestrojka. Ich przetomo-
wos$¢ byla tak wielka, ze od
czasu wystrzelenia pierwsze-
go sztucznego satelity Ziemi,
sputnika, tylko te dwa stowa
szturmem zdobyly sobie pra-
wa obywatelskie w wielu jezy-
kach $wiata. Nie ttumaczymy
ich, bo dzieki Gorbaczowowi
moéwig one same za siebie.
Dla jednych reformy te szty
za daleko, bo ograniczaly
zwiazane z pelnionymi funk-
cjami i zajmowanymi stanowi-
skami przywileje, utrudniali
oniprzetorealizacje zamystow

dzieckich szczytach w Mo-
skwie i w stolicach wszystkich
pozostalych 14 republik.
Wtedy rozbicie tego ukladu
okazalo sie niemozliwe, bo
aparat radzieckiej wiadzy
zwiazany instytucjonalnie
i politycznie z nomenklatura
bronit twardo swoich zdoby-
czy, miast troszczy¢ sie o inte-
res publiczny.

Spotkanie na szczycie

Wiosng 1989 roku doszlo
do jedynego w czasach rza-
doéw Gorbaczowa szczytu ra-
dziecko-chinskiego. W maju
tamtego roku - a wiec w krét-
kim, dwumiesiecznym okresie
dzielacym zwieniczone twor-
czym kompromisem negocja-
cje Okraglego Stotuipierwsze
w powojennych latach demo-
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z bogatym bagazem wlasnego
geopolitycznego doswiadcze-
nia, opublikowal na tamach
tygodnika ,Newsweek” esej,
w ktérym zadal fundamental-
ne pytanie: kto ma racje?
Gorbaczow, ktéry jak narealia
radzieckie poszedt do$¢ dale-
ko w reformach politycznych,
w glasnosti, ale nie posunat
sie za bardzo w zmianach
ekonomicznych, w pierestroj-
ce, czy Deng, ktory $mialo
kroczyt w stopniowo urynko-
wiajacych gospodarke prze-
mianach gospodarczych, na-
tomiast niewiele, w istocie
prawie nic nie uczynit w sferze
liberalnych reform politycz-
nych?

Gdy spotkalem po raz
pierwszy Kissingera latem
1996 roku w Paryzu, nawiaza-
tem do tego dylematu. Powie-
dzialem wtedy, ze to Zle posta-

ale ani chybi postatby duzo
diuzej, gdyby nie $miate decy-
zje radzieckiego przywodcy.

Okragty Stét
i ber |gr'|ski mur

Gdy kiedy$ powiedzialem
Gorbaczowowi, ze gdyby nie
jego polityka, nie bytoby moz-
liwe dokonanie przetomu po-
litycznego umozliwiajacego
zmiany ustroju gospodarczego
w takim czasie i stylu, jak nam
sie to udato w Polsce, zareago-
wak: Napisz to, napiszesz? Oto
pisze, bo uwazam, ze tak wia-
$nie bylo. I za to nalezy mu sie
uznanie i chwala.

Wracatem do sformulowa-
nej przez Kissingera alterna-
tywy przy okazji kazdego ko-
lejnego naszego spotkania.
Zaden z nas nie watpil, ze ra-

Wielki bfad,
Ktory poptaca

GRZEGORZ W. KOEODKO
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ich inicjatora. Dla innych byly
niedostateczne, zbyt plytkie,
nietworzace nowej jakosci
i dlatego znalazly sie pod
ostrzem krytyki. Gore, nieste-
ty, wzieli ci pierwsi, blokujac
obrany reformatorski kurs.
Podzielajac przekonane o za-
sadniczej stusznos$ci tego
pierwszego podejscia, zapyta-
lem Gorbaczowa kilka lat
pOZniej, dlaczego nie poszedt
dalej, co najmniej réwnie da-

Michait Gorbaczow pomylit sie niczym Kolumb.

O co innego mu chodzito, a co innego z tego pozniej
wyniknetlo. Nie tylko dobre rzeczy, ale dzieki niemu
tych dobrych wokot nas jest wiecej - pisze ekonomista,
byly wicepremier i minister finanséw o konczacym
wkrdtce 90 lat ostatnim przywodcy ZSRR.

kratyczne wybory w Polsce -
radziecki przywddca spotkat
sie z przywddca chinskim.
Z ogromna uwaga $ledzili
polskie przemiany, starajac
sie z nich wyciagna¢ dla siebie
przydatne wnioski.

Co tez bardzo wazne,
w dniach wizyty Gorbaczowa
w Pekinie na placu Niebian-
skiego Spokoju (Tiananmen)
trwaly wielkie manifestacje
studentow przeciwko panuja-

99 Sprawca kompromitacji gospodarki
rosyjskiej w ostatniej dekadzie
XX wieku (spadek dochodu
narodowego o ponad potowe) nie byt
Gorbaczow, lecz jego nastepcy

leko jak Polska czy Wegry?
Odpowiedzial mi pytaniem:
czy masz pojecie, ile osob li-
czyla nomenklatura w ZSRR?
Atoprzeciez jej interesy naru-
szala glasnost i pieriestrojka.
0Ot6z obejmowata ona 20 mi-
lionéw stanowisk w partii
i administracji, w wojsku i go-
spodarce, w nauce i kulturze;
od naprawde mato waznych
po te najwazniejsze na ra-

cemu w Chinach polityczne-
mu stanowi rzeczy. Niebywa-
lym zbiegiem okolicznosci
bylo to, ze dokladnie tego sa-
mego dnia, 4 czerwca, armia
chinska brutalnie stlumita
studencka rewolte, Polacy za$
pokojowo gtosowali za wielka
Zmiana.

Przy okazji pekinskiego
spotkania na szczycie Henry
Kissinger, inny maz stanu

wione pytanie, gdyz obaj nie
maja racji, a mamy ja my, Po-
lacy,idac rownocze$nie droga
liberalizacji politycznej
iekonomicznej do demokraciji
i do rynku. Tak tez uwazam
i dzisiaj, cho¢ zastanawia,
dlaczego udato nam sie osia-
gnac wiecej w sferze posocja-
listycznej transformacji
ustrojowej w odniesieniu do
budowy spotecznej gospodar-
ki rynkowej - aczkolwiek do
jej pelnokrwistej formy wciaz
daleko - niz w zakresie two-
rzenia trwatej liberalnej de-
mokracji.

Do dylematu wyboru drogi
powracatem w kolejnych spo-
tkaniach z Gorbaczowem -
zawsze w Moskwie - a zwlasz-
czawliczniejszych rozmowach
z Kissingerem - w Nowym
Jorku i (gdziezby indziej?)
w Pekinie. Z Gorbaczowem
trzeba sie zgodzi¢, ze uczynit
on wiele z tego, co w tamtych
realiach politycznych byto
mozliwe. Niestety, nie uniknat
przy tym bledéw. Abstrahujac
na chwile od przemian ra-
dzieckich i rosyjskich, nie
sposéb wszakze nie podkre-
§li¢, ze dokonat wtedy wieko-
pomnego dziela na arenie
geopolitycznej, konczac zimnga
wojne z Zachodem. Mur ber-
linski postatby jeszcze troche,
gdyby nie polski Okragly Stét,

cje miat Deng Xiaoping, a nie
Michail Gorbaczow. To bo-
wiem, co od czasu spotkania
tych dwu tytanéw polityki
wydarzyto sie na polu gospo-
darki, to zmiany tektonicznie.
Ani takiego niesamowitego
rozwoju chinskiej gospodarki,
ani takiego ekonomicznego
zastoju Rosji, a w §lad za tym
tak ogromnego przetasowa-
nia pozycji geopolitycznych
nie spodziewat sie nikt. Przy
czym, o ile pdZniejsze sukcesy
ekonomiczne Chin nalezy
przypisywac polityce Denga,
o tyle z pewnos$cia sprawca
pozniejszej kompromitacji
gospodarki rosyjskiej, ktérej
dochéd narodowy w ostatniej
dekadzie XX wieku spadt
o ponad polowe, nie byl Gor-
baczow, lecz jego nastepcy.

Wystarczy wspomnieé, ze
jesli w 1990 roku, liczac we-
diug parytetu sity nabywczej,
produkt krajowy brutto Rosji,
wtedy wciaz jeszcze radziec-
kiej, byt okoto dwukrotnie
wiekszy niz Chin, to obecnie
PKB Chin jest az ponad o$mio-
krotnie wiekszy niz Rosji!
Oczywi$cie nie mozna poréw-
nan sprowadza¢ wylacznie do
dynamiki i poziomu PKB, ale
konfrontacja tych wskaznikow
jest nader wymowna.

Trzeba wszak oddac spra-
wiedliwo$¢ Gorbaczowowi, ze

szukat drogi poprawy sytuacji
ekonomicznej w powigzaniu
ze stusznymi co do zasadni-
czych kierunkéw zmianami
politycznymi. To pierwsze sie
dotychczas nie statlo, PKB na
mieszkanca Rosji bowiem
w 2020 roku wynosi zaledwie
marne ok. 140 proc. wielko$ci
zZ 1990 roku, podczas gdy
w Chinach jest to az ok. 1870
proc., a w Polsce ok. 280 proc.
To drugie, zmiany polityczne,
dokonaly sie tez nie w sposob
imponujacy, ale jednak Rosja
odeszla od uprzedniego auto-
rytarnego systemu, cho¢ nie-
stety zatrzymatla sie gdzie$ po
drodze pomiedzy nim a praw-
dziwa demokracja, i grzeznie
tam, co utrudnia postep go-
spodarczy. Fakt, ze w niektd-
rych innych republikach pora-
dzieckich demokracji jest
jeszcze mniej badz tez nie ma
jej wcale, to zadna pociecha.
Chiny z kolei nie tylko od
autorytaryzmu sie nie zdy-
stansowaly, lecz po bardzo
umiarkowanej liberalizacji
wlatach 1977-1988 wpierw po
roku 1989, a pézniej dodatko-
wo po 2012 taki system poli-
tyczny zacie$nialy. Z pewno-
$ciq nie jest to demokracja, ale
tez bez watpienia jest to me-
rytokracja. I to wilasnie ten
specyficzny ustréj tworczej
synergii panstwa i rynku oraz
towarzyszaca mu inteligentna
polityka wykorzystujaca glo-
balizacje, co okre$lam jako
chinizm, jest przyczyna wiel-
kiego chinskiego sukcesu.
Rozumni ludzie w rozumny
sposéb czynia rozumne rze-
czy, czego niestety nie da sie
za czesto powiedzieé o Rosji.

Btad, ktory sie optacit

Michail Gorbaczow jako
radziecki przywédca, a zara-
zem reformator i maz stanu na
skale $wiatowa, chcial zatem
zmienié¢ charakter socjalizmu
- obecnie ex post najczesciej
w literaturze okreslanego jako
komunizm - a nie przenosi¢
go do historii, pragnat da¢ mu
szanse przetrwania i rozwoju,
anie zwijac¢ go, chcial ratowa¢
przed upadkiem pod rosna-
cym ciezarem wlasnej niewy-
dolnosci, a nie obalaé.

Wyszlo inaczej i tak oto
wbrew intencjom mato kto tak
jak Gorbaczow przyczynil sie
koniec koncéw do upadku
systemu realnego socjalizmu.
Nie watpie, ze beda mu sta-
wia¢ pomniki. Jak Kolumbowi.
Za zastugi, ze oto odkryt dla
wielu milionéw ludzi nowa
zyciowa przestrzen. I mam
nadzieje, ze nigdy nie bedaich
burzy¢, jak zdarza sie to obec-
nie z wzniesionymi onegdaj
monumentami na cze$¢ od-
krywcy Ameryki, do ktérego
niektérzy maja pretensje za
grzechy p6zniej przez innych
popelniane.

Kolumb, doplywajac do
nieznanego Europejczykom
kontynentu, nie zdawat sobie
sprawy z tego, co de facto
czyni. Kierowal sie przede
wszystkim chciwos$cia, ale
iciekawo$¢ $wiata nie byta mu
obca. Z pewnoscia nie brako-
walo mu tez odwagi. Spuscizna
jego bledu byla wiekopomna;
$wiat sie zmienit wielce i nie-
odwolalnie, cho¢ nie w kaz-
dym aspekcie na lepsze.

Gorbaczow tez sie pomylit.
Jak Kolumb. O co innego mu
w istocie chodzito, a co innego
7 tego wszystkiego péZniej wy-
nikneto. Nie tylko dobre rzeczy,
ale dzieki niemu tych dobrych
na pewno wokol nas jest wiecej.
W sumie wiec ten nasz nowy
$wiat takze dzieki niemu jest
lepszy, czyz nie? /©®
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