NEOLIBERALIZM NA SMIETNIK, PRAGMATYZM NA SWIECZNIK

Z prof. Grzegorzem W. Kolodko rozmawia red. Agnieszka Wolk-Laniewska

- Czy w Stanach wybuchl bunt przeciwko kapitalizmowi — jak méwia buntownicy

— czy tez ,,protest z powodu narastajacej biedy i bezrobocia”, jak chca polskie media?
- Niektore media, ktore dzigki wieloletniemu lansowaniu neoliberalizmu tez maja swoj udziat
w  obecnym kryzysie, teraz probuja przedstawia¢ protestujacych  przeciwko
neoliberalnemu kapitalizmowi jako naiwng mtodziez, ktora nie wie, czego chce. Jesli nawet
wielu na razie jeszcze nie wie, to si¢ szybko dowiedza...

Juz kiedy$ — w 1968 roku — studentow zapedzano do nauki, w 1976 demonstrujacych
robotnikoéw wyzywano od warcholow, a w 1999 roku dziennikarka tiwi obudzita mnie gdzie$
w Azji, abym skomentowat "anarchistyczne wybryki” podczas szczytu WTO w Seattle, czyli
protesty przeciwko globalizacji na modie¢ neoliberalng. Tamten powazny sygnat zostat
zlekcewazony, wigc teraz mamy powazny bunt przeciwko neoliberalizmowi, wskutek ktorego
narastajg nierownosci, bezrobocie, bieda. Globalizacja i wspdlczesny kapitalizm daly sie w
duzym stopniu zdominowa¢ wspotczesnemu leseferyzmowi. Czynienie z Panstwa wroga
publicznego numer 1, aby poprzez jego oslabienie i deregulacj¢ rynkow finansowych
umozliwia¢ przechwytywanie nielicznym czesci dochodow wigkszosci, to nie jest dobry
sposob na funkcjonowanie Swiata.

- I ci nieliczni dzi¢ki temu zwani sg elitami.

- Masy to na pewno nie s3. Dla obecnego kryzysu szczegoélny jest przypadek USA,
gdzie wskutek neoliberalnej polityki od dwu pokolen dochody realne zdecydowanej
wigkszo$ci spoteczenstwa w ogole nie wzrosly, podczas gdy dochody wilascicieli i1
menedzerow korporacji wzrosty wielo-, niekiedy kilkudziesigciokrotnie. Stato sie tak,
poniewaz efekty postepu technicznego i1 organizacyjnego, owocujacego wzrostem wydajnosci
pracy, byly przechwytywane przez kilkunastoprocentows, i1 tak juz bogata, warstwe
spoteczenstwa, zwigzang w duzym stopniu z sektorem finansowym. Te tzw. elity. Patologia
gospodarki neoliberalnej polega na tym, zZe to rynki rzadza polityka, podporzadkowujac sobie
wiele jej decyzji — zwlaszcza w sferze podatkowej 1 regulacyjnej — w celu maksymalizacji
dochodow tychze ,.elit”. Odbywa si¢ to gléwnie przez wprowadzanie na rynek finansowy
kolejnych ,,innowacji”, czyli derywat.

- Derywaty sa jak pornografia?

- Trochg to Pani uproscita, cho¢ niejednego nadmiernie podniecajg. Problem w tym, ze
w odniesieniu do niektorych instrumentow pochodnych podniecanie si¢ nimi dzieje si¢ ze
szkodg dla innych. Wolno$¢ gospodarcza nie sprowadza si¢ do totalnej swobody. Wtedy
mamy anarchi¢ i1 chaos, a nie wolnos¢ 1 tad. Jesli styszymy, ze wszelkie regulacje sg
ograniczeniem wolnosci 1 zamachem na prywatny sektor, to co z handlem materialami
rozszczepialnymi? Zywym towarem? Kokaing? Czy — jak Pani chce — pornografia? Nawet
anarchokapitalisci nie twierdza, Zze handel heroing i bombami atomowymi powinien by¢ tam
samo wolny jak handel meblami 1 warzywami. Wystepuja bowiem negatywne efekty
zewngtrzne obracania pewnymi dobrami i ustugami. Podobnie jest z ,,produktami”, ktérymi
handluje si¢ na rynku finansowym; teraz juz, wskutek globalizacji, ogélnoswiatowym. Istniejg
pewne derywaty wprowadzone do obiegu podczas ostatniego ¢wier¢wiecza, ktore zawieraja
olbrzymi tadunek ryzyka. Jesli taka ,,bomba” wybucha, to pole razenia jest wielkie, a fale
uderzeniowe rozchodzg si¢ dalej i dtuzej niz tsunami. I nie jest czyja$ prywatng sprawa, ze z
braku rozsadku 1 poczucia wspotodpowiedzialnosci chee to ryzyko ponies¢, poniewaz naraza
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na straty réwniez innych. Bank bankrutujacy z powodu nadmiaru tzw. zatrutych aktywow w
portfelu, ogranicza akcje kredytowa, co moze skutkowa¢ wzrostem bezrobocia Bogu winnych
ludzi; moze nawet limitowaé wyptaty depozytow w nim ulokowanych. Od tego wiasnie jest
regulacja — 1 jej podmiot, czyli Panstwo — aby takie ryzyko ograniczaé, a ekscesy eliminowac.

- A gdzie wyznaczy¢ granic¢ dopuszczalnego ryzyka?

- Granica jest ptynna. To bardziej obszar niz kreska, ale mozna jg zakreslic. To
bardziej skomplikowane niz rozstrzygnigcia, gdzie si¢ zaczyna ostra pornografia, a gdzie sg to
jeszcze niewinne ,,$wierszczyki”, czy tez ktore narkotyki sg niegrozne, a ktore szkodzg nie
tylko jednostce, ale i spoleczenstwu. Na szczescie zdarza si¢, ze w obliczu dylematu ,,by¢
albo nie by¢”, ludzkos¢ potrafi trudne problemy rozwigzywac. Najlepszym przyktadem jest
kwestia broni nuklearnej; nie uzyto jej od 66 lat, cho¢ istniejacy arsenat pozwala na zabicie
300 milionéw ludzi jednego dnia. Warren Buffet — ten sam, ktéry ostatnio powiedziat, ze
skandalem jest, ze ptaci mniejsze podatki niz jego pracownicy — na poczatku stulecia okreslit
derywaty jaka bron nuklearng na rynkach finansowych. Ma racj¢ i teraz, miat jg i wtedy.

- Precyzyjnie mowiac, nazwal je ,,finansowa bronia masowego razenia”.

- I to si¢ wlasnie stalo. Osiem milionow Amerykanow ma domy i mieszkania
zadluzone powyzej ich biezacej wartosci rynkowej. W Polsce jest to juz pono¢ ¢wieré miliona
gospodarstw domowych: uczciwie pracujacych ludzi, ktorzy wzieli kredyty w dobrej wierze,
tyle ze nie w tym pieniadzu, nie w tym momencie, nie na tej zasadzie, na ktérej powinni. Bo
im wmowiono, ze to jest w ich interesie, w sytuacji, kiedy to byto w interesie tych, ktorzy te
kredyty dawali, niekiedy wrgcz wciskali. Swoj udziat w tym procederze miaty media, ktore —
podobnie jak wielu ,.ekonomistow”, ekspertow, doradcéw, fachowcoéw, analitykéw
bankowych — zachecaly do nieracjonalnych zachowan, ale dla bankéw i rzecznikow ich
interesOw jak najbardziej optacalnych.

- Negatywnej roli mediow nie sposob przecenié, ale w Ameryce ten problem siega
glebiej: ludziom przez dziesig¢ciolecia nie przychodzilo do glowy, zeby kwestionowad
ksztalt kapitalizmu, bo wyrosli w systemie wartoSci, ktory mowi, ze maksymalizacja
zysku jest zgodna z planem bozym.

- Gospodarka rynkowa nie ma alternatywy, ale jej neoliberalna dewiacja ma. I wlasnie
obecny bunt pokazuje, ze ludzie sobie to uswiadamiajg. W amerykanskich szkotach biznesu
studentom zbyt dlugo wpajano filozofi¢ opartg na maksymie: ,,Greed is good” — chciwos¢ jest
dobra. Ot6z nie. Chciwo$¢ — przynajmniej w moim systemie wartosci — jest cechg negatywna.
Gospodarka rynkowa musi si¢ opiera¢ na dominacji wlasnosci prywatnej i motywie zysku
jako sile napgedowej, ale nie na chciwosci, ktéra jakze czesto zacheca do nierzetelnosci czy
WIECZ Nieuczciwosci.

Sa przy tym kraje, w ktorych prywatna przedsigbiorczos¢ rozkwita bez szkody dla
spojnosci spotecznej. Taka droga poszly socjaldemokracje skandynawskie, opierajac si¢ na
systemie spotecznej gospodarki rynkowej. Takg droga, w zgota innej sytuacji kulturowej,
przy duzo nizszym poziomie rozwoju, poszedt w minionej dekadzie Ignacio Lula da Silva,
prezydent Brazylii. Nie bedac zadnym komunistg, socjalista czy centralnym planistg, tylko
pragmatycznym, demokratycznie wybranym prezydentem wielkiego, juz prawie
dwustumilionowego narodu, udowodnit, ze w warunkach ostrej rywalizacji wlasciwej epoce
globalizacji, mozna da¢ tworczy odpor tzw. konsensusowi waszyngtonskiemu wyrostemu na
neoliberalnej pozywce. Daje si¢ pogodzi¢ przyspieszenie wzrostu gospodarczego ze
zmniejszeniem nierownosci dochodowych.

Kryzys, z ktorym mamy obecnie do czynienia, nie mogl wyjs¢ ze spotecznych
gospodarek rynkowych. Mogt — 1 musiat, o czym wielokrotnie pisatem — wyj$¢ z kapitalizmu
neoliberalnego, takiego jak anglosaski od czasow ,,reaganomiki” i ,,thatcheryzmu”. To jest
kryzys ,,made in USA”. Migdzy innymi dlatego, ze w Stanach Zjednoczonych pojecie
,,Spojnosci spotecznej” nie istnieje — ani w ekonomii, ani w naukach spotecznych, a tym
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bardziej w realnej polityce. Neoliberalizm doprowadzit do wielkiego strukturalnego kryzysu,
ktorego nie mozna przezwyciezy¢, nie wyrzucajac neoliberalizmu na $Smietnik historii, gdzie
jest jego miejsce.

- Nie bedzie si¢ bronil?

- Broni si¢ i to zawzigcie! Widaé to gotym okiem. Wystarczy popatrzeé, jak sa
blokowane pewne sluszne rozwigzania systemowe proponowane przez Komisje Europejska
czy prezydenta Obame, ktore zmierzaja w kierunku poddania rynku finansowego wigkszej
kontroli publicznej i1 okielznanie szkodliwej aktywnos$ci spekulantow.

- A podatek Tobina? Media, przynajmniej polskie, konsekwentnie powtarzaja, ze
buntownicy nie majg zadnych propozycji pozytywnych. To nieprawda. Przeciez sg takie
rozwigzania — jak wlasnie podatek Tobina — o ktorym Swiatowa lewica
alterglobalistyczna mowi od lat.

- Starania o wprowadzenie w Unii Europejskiej podatku Tobina zapowiedziat pod
koniec wrzesnia Manuel Barroso. I musz¢ Pani wyznaé, ze ktérego$ ranka, biegngc przez
pola, pomyslalem sobie, ze wprowadzenie tego podatku bedzie dla UE takim probierzem,
jakim dla realnego socjalizmu byta likwidacja asygnat na samochody.

- Przyznam, ze nie lapi¢ analogii.

- Wtedy, w latach 80., powiedzialem na zebraniu jakiego§ waznego gremium
doradczego: albo natychmiast zlikwiduje si¢ t¢ paranoj¢ i przynajmniej samochody beda po
cenach réwnowagi, dostepne dla tych, ktorzy maja pienigdze, albo nie ma co powaznie
traktowa¢ deklarowanych zamiaré6w reformatorskich. I wtedy uslyszatem: no tak panie
profesorze, ale to chodzi o lekarzy i1 weterynarzy na wsi, oni muszg dojezdza¢ do pacjentow...
A chodzilo przeciez o to, aby wiladza miata instrument do korumpowania ludzi na
stanowiskach.

Tamten system musiat upas¢, bo nie potrafit wyeliminowac systemowej nierOwnowagi
przejawiajacej si¢ w strukturalnych niedoborach, gdyz w ghupi sposéb broniono grupowych
przywilejow. Ten system trzeszczy w szwach, bo nie jest w stanie wyeliminowac
strukturalnej nierownowagi finansowej, ktdra przeciez tez bierze si¢ z troski o partykularnej
interesy elit.

Podobnie jak ze zniesieniem asygnat jest z podatkiem Tobina; to probierz
prawdziwych intencji i determinacji politykdw. Jesli nie potrafia przeprowadzi¢ takiego
drobiazgu, to niewiele potrafia. Bo to w koncu drobiazg, acz pozyteczny. To nie jest
rozwigzanie, ktore moze ,obali¢ kapitalizm” (tak jak zniesienie asygnat nie obalitoby
socjalizmu, a daloby mu jeszcze pare lat pozy¢). Nie jest to rozwigzanie mordercze dla
rynkéw finansowych, ale na pewno spowolnitby goraczke spekulacyjna, co nie zaszkodzitoby
produkcji, a wrecz by jej pomogto.

- Przeciwnicy podatku Tobina — przynajmniej ci chcacy uchodzi¢ za rozsadnych
— postuguja si¢ glownie argumentem globalnym: Zeby podatek byl skuteczny, to musi
by¢ wprowadzony na calym Swiecie, a to przeciez niemozliwe...

- Owszem, to powinno by¢ rozwigzanie globalne. I owszem, to jest mozliwe, cho¢
malo prawdopodobne. Sadze, ze Barroso moze w tej sprawie znalez¢ sojusznika w obecnym
prezydencie USA, ale watpi¢ czy takze w sekretarzu skarbu. I na pewno nie w nastgpnym
prezydencie, jesli bedzie to republikanin. A jesli nawet G20 podejmie taka decyzje, to 1 tak
znajdg si¢ jakie$ stare-nowe raje podatkowe, ktére umozliwia omijanie tej regulacji. Ale
bynajmniej nie wszedzie, nie wszystkim, nie zawsze. Zatem wprowadzenie podatku
obrotowego od transakcji finansowych nawet w czesci Swiata — takiej jak Unia Europejska,
ktoéra, cho¢ zamieszkiwania tylko przez po6t miliarda ludzi, wytwarza az 20 proc. $wiatowej
produkcji — bytoby krokiem we wtasciwym kierunku.

- W odpowiedzi slyszymy, ze kapital przeniesie si¢ gdzie indziej...



- Jakze czgsto styszymy rozne brednie, chocby taka, ze podwyzszenie podatkow
spowoduje ucieczke podatnikow z kraju. Ale jako$ Polacy nie wyjechali na Papue-Nowg
Gwineg, gdzie podatkdbw dochodowych nie ma, a Amerykanie nie emigruja masowo do
Polski, cho¢ u nas podatki sg nizsze. Twierdzenia, ze operacje z gield obtozonych
umiarkowanym podatkiem transakcyjnym przeniosg si¢ w miejsca, gdzie podatku nie ma, to
olbrzymia przesada. Rzeczywiscie, niektore transakcje zostang wyprowadzone poza obszar
euro, na przyktad do Zurychu czy Nowego Jorku, do Osaki czy Hong Kongu, albo blizej, do
Londynu. Brytyjczycy bowiem nie wprowadzg tego rozwigzania, jesli nie bedzie globalne,
acz 1 wtedy beda do konca mu si¢ przeciwstawiali, zwlaszcza pod rzadami konserwatystow.
Niektore fundusze hedgingowe mogg ograniczy¢ swoja dziatalnos$¢; i trzy krzyze im na drogg.
Nam z tego powodu ani nie ubgdzie bezposredniego kapitatu, ktory wspotfinansuje rozwoj,
ani nie bedzie wigkszego bezrobocia czy mniejszych dochodéw budzetowych. Owszem, by¢
moze niektorzy sposrod tych, ktorzy pracuja dla tych funduszy, stracg prace, ale z czasem —
jesli sg prawdziwymi fachowcami — znajdg ja gdzie indzie;j.

- A poza podatkiem Tobina widzi Pan jakie§ konkretne systemowe rozwiazania,
ktore moga by¢ skuteczne w walce z neoliberalizmem?

- Nie przesadzajmy z tym podatkiem. Przeciez to w sumie incydent, a to jest kryzys
SYSTEMOWY, kosztowna kleska neoliberalnego modelu i praktyki. Glebokie zmiany musza
dokonywa¢ si¢ w ramach trdjkata: wartosci, instytucje, polityka. To jest czas zamgtu i trzeba
zdefiniowa¢ po nowemu sens i cel aktywnos$ci gospodarczej, wprowadzi¢ inne regulacje
rynkowe, zmieni¢ priorytety, kierunki i instrumenty polityki. Sam rynek nie wystarczy.
Potrzebna jest Panstwo. Gra idzie o sensowne ulozenia wspotgrajacych ze sobg rynku i
Panstwa.

- Jakis$ przyklad, konkret?

- Wejdzmy zndéw na nasze polskie podwodrko. Urzad Ochrony Konkurencji i
Konsumenta to powinna by¢ niezalezna, pot¢zna instytucja regulacyjna chronigca interesy
nabywcoéw 1 konsumentow. Wspolczesny kapitalizm, pod wplywem poteznej sity doktryny i
praktyki neoliberalnej, doprowadzit do sytuacji, w ktorej wyzyskiwany, naciggany,
manipulowany, oszukiwany, wprowadzany w blad nie jest proletariat, ktérego probowat z
wiadomym skutkiem broni¢ Marks, Engels, Lenin. Wykorzystywani jesteSmy my wszyscy, w
szeroko rozumianej roli konsumentow. Jako nabywcy, klienci, pacjenci, pasazerowie,
abonenci, ustugobiorcy, lokatorzy, kredytobiorcy... Nawet ci z nas, ktérzy mniej wigcej
orientujg si¢ w tym, co dzieje si¢ wokot, jakze czesto sg naciggani i w istocie bezbronni.
Tydzien temu leciatem klasg biznes — zaginagt bagaz. Wczoraj zaptacitem 153 zt 1 50 groszy za
bilet intercity z Katowic do Warszawy — pociag si¢ spdznil ponad godzing, ku czemu nie byto
zadnego istotnego uzasadnienia. I nikt oprocz poszkodowanych nie ponosi z tego tytutu
konsekwencji. Kto§ do Pani dzwoni, Pani nie odbiera, wigc styszy kretynski komunikat ,,po
zakonczeniu rozmowy naci$nij guzik lub odi6z stuchawke”. Nawet duren wie, jak si¢
roztaczy¢, ale niech zaplaci za te dodatkowe sekundy. Oferty bankowe formutowane sg w ten
sposob, ze nie mozna ich poréwnaé. Reklamy lekarstw sa oghupiajace. I tak dalej. To si¢
mnozy przez miliony. Dodatkowe koszty i straty jednych sg dochodami i zyskami innych,
jakze czgsto nieuzasadnionymi.

Postepowa formacja spoleczno-polityczna musi opowiada¢ si¢ za polityka chronigca
cztowieka 1 spoleczenstwo w ich roli konsumentow. Przedsigbiorcom nalezy tworzyc
dogodne systemowe warunki do ekspansji, ale nie na koszt, lecz na korzys¢ konsumentow. Na
tym polega¢ musi Nowy Pragmatyzm, ktory proponuje w swoich ksigzkach jako odmienng
opcj¢ tak wobec prawicowego neoliberalizmu, jak 1 populistycznego panstwowego
kapitalizmu.

- Jakos sobie nie wyobrazam takiej instytucji.



- A ja tak. Prosze porowna¢ pozycje UOKIiK i Narodowego Banku Polskiego. Ten
ostatni jest ,,Swigta krowa”, ktorej nawet nie wolno krytykowaé za popetniane btedy, bo to
jest ,,zamach na niezalezno$¢ banku centralnego”. O tym pierwszym prawie w ogole nie
stycha¢. Wieksze wplywy majg niektorzy lobbysci partykularnych grup interesu niz instytucja
troszczaca si¢ o rzetelno$¢ 1 uczciwo$¢ na rynku. Tymczasem organizacja i regulacje
chronigce interesy konsumentéw powinna by¢ potezna, budzaca respekt oraz sktaniajgca
producentéw, dostawcd, dystrybutoréw do zachowan racjonalnych i prospotecznych. To
bylaby instytucja, ktéra nie zagrazataby funkcjonowaniu zadnego uczciwego kelnera czy
fryzjerki, zadnego uczciwego prezesa banku czy menedzera fabryki. Ale bytaby bezwzgledna
wobec tych, ktorzy sg nieuczciwi, niechlujni, niecodpowiedzialni. Stworzenie takiej instytucji
to wyzwanie. W Polsce, w Unii Europejskiej, wszedzie.

- Wierzy Pan Profesor w przysztosé¢ lewicy?

- Wierzg — bo wiem, ze to mozliwe i potrzebne — w przyszios$¢ postgpowej formacji
spoteczno-politycznej. Z czasem wytoni si¢ ona z tego czasu zametu. Szkoda tylko, ze takim
kosztem.

Rozmawiala Agnieszka Wolk-Laniewska



