Lepszy postep
niz. wstecznictwo

anusz Jankowiak usituje
ze mna polemizowac
(,Czy progresisci potrafia
to zrozumiec”,
»Rzeczpospolita”, 21 lipca 2015).
Zdarza sie to nie pierwszy raz
i znowu z braku rzeczowych
argumentéw pozostaje mu
demagogia i agresja, nie starcza
natomiast racjonalnosci
i pragmatyzmu. Pisze on, ze
,,Grecja narobita dlugéw. Trzeba
je Grekom darowac”. I ironizuje,
ze ,Nie mozna robic¢ z Grecji
protektoratu. To dumny nardd.
Z demokratycznie wybranym
rzadem. Suwerenny w swoich
decyzjach. Dlatego trzeba
powsciagliwo$ci w narzucaniu im
reform. Kontrola wykorzystania
Srodkéw pomocowych musi by¢
dyskretna. A darowanie dtugéw
jest niezbedne. Nam, Polakom,
tez przeciez darowali. Zeby nas
nie zadtawi¢. Niemcy z Grecja
przesadzili. (...) I tak dalej...
Powiem szczerze: nie moge juz
tego stucha¢”. Chciatoby sie rzec:
to nie stuchaj!

Niesptacalny diug

Jesli kto$ wyzuty jest
z umiejetnosci uczenia sie, m.in.
poprzez krytyczne przygladanie
sie cudzemu tokowi myslenia, to
nic dziwnego, Ze nie moze pojac,
w czym rzecz. To, co pisze,
kierowane jest do ludzi
myslacych i pragnacych jak
najwiecej zrozumie¢ z tego, co

i dlaczego sie dzieje, a nie

do dogmatykow. A takze

do tych, ktérzy nie maja
ideologicznych uprzedzen i nie
przekrecajq mysli autora,

z ktérym chcieliby
polemizowac. Przeciez nigdzie
nie napisatem w odniesieniu

do Grecji, ze ,,darowanie dlugéw
jest niezbedne”, a tylko tyle (i az
tyle), ze skoro dtug jest
niesplacalny, to z definicji nie
moze by¢ sptacony i sptacony
nie bedzie.

Pisatem o tym w artykutach
opublikowanych na tamach
»Rzeczpospolitej”: ,,Syrizy
sposéb na kryzys”

(9 czerwca 2015 1.),
»Afrykanizacja Grecji” (3 lipca),
,,Kon troj (k) anski” (15 lipca).
Wszystkie te teksty, co wazne,
opublikowane zostaty réwniez
po angielsku na portalu
Roubini Global Economics
(www. economonitor.
com/blog/author/gkolodko/).
Powtorze zatem jedynie, ze
lepiej przeprowadzi¢
nieunikniony proces
umorzenia cze$ci zobowigzan
w sposob przemys$lany,
zorganizowany i mniej
kosztowny, a nie bataganiarski,
chaotyczny i bardziej
kosztowny. Chodzi

o zredukowanie czesci, a wiec
nie ,,darowanie dlugéw”.
Zgadza sie z tym juz nawet
MEFW, ale nie chcg tego przyjac¢
do wiadomos$ci rozmaici
»znani ekonomisci”. Jedni
dlatego, ze nie rozumieja, inni
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Jesli chce sie unikac brania ,,na barki
przez podatnika cudzych zobowigzan”,
to nalezy zawczasu unikac irracjonalnej
polityki ,,0szczednosci” — pisze profesor.

z tej przyczyny, ze im sie to nie
oplaca...

Postepowy brzmi
dumnie

Przy tym wszystkim
Jankowiak usituje
zaklasyfikowa¢ mnie jako
progresiste. Niby shusznie, bo
przeciez w odrdznieniu
od niego i jego
konserwatywnych kolegéw
po fachu opowiadam sie
za postepem — ekonomicznym,
spotecznym i kulturowym
— a nie za wstecznictwem.
Zalezy mi na potrdjnie
zr6wnowazonym rozwoju
opierajacym sie na teorii
nowego pragmatyzmu, a nie
na btednych zatozeniach
starego libertarianizmu
i nadwislanskiego
neoliberalizmu, tak bliskich
Jankowiakowi. Niczym innym
przeto jak demagogia sa jego
stwierdzenia, ze ,,dla
progresistow nadrzedne sa
elastycznos¢ i solidarnosé.
Elastyczno$¢ w podejsciu
do regut. Solidarno$¢
przy braniu na barki przez
podatnika cudzych
zobowiazan”.

Ma racje odnosnie do tego
pierwszego: wspolczesnie, jak
chyba nigdy dotychczas,
zaréwno w strategii politycznej,
jak i w polityce gospodarczej
konieczne sa elastyczno$¢
i solidarno$¢, a nie sztywnosc

i pazernos$¢. Natomiast
irracjonalng imputacja jest to
drugie, ze jakoby chodzi

o0 naciaganie regut czy
przerzucanie kosztow

na innych. W tym akurat
specjalizuje sie neoliberalizm
i stad przede wszystkim wziat
sie wspotczesny kryzys
Swiatowej gospodarki. Koszty
bowiem nalezy pokrywac,

a do regut sie stosowac.

Natomiast konkretny fakt, ze
teraz trzeba stosownie roztozy¢
koszty redukcji greckiego
zadhuzenia i Ze konsekwentnie
cze$¢ z nich obciazy
podatnikéw panstw
wierzycielskich, jest po prostu
konieczno$ciag ekonomiczna,

a nie politycznym widzimisie.
Jesli chce sie uniknac

w przysztosci podobnego
brania ,,na barki przez
podatnika cudzych
zobowiazan”, to nalezy
zawczasu unikac irracjonalnej
polityki ,,0szczednosci”,
przeciwko ktérej Jankowiak et
consortes bynajmniej nie
protestowali, a ktéra w istocie
okazala sie polityka nakrecania
niebywatej w czasach
pokojowych recesji

i pauperyzacji znaczacych
odlamoéw spoteczenstwa
greckiego.

Tak wiec ,,progresisci”
potrafia to i wiele wiecej
zrozumie¢, ale nie tylko to
odroéznia ich
od konserwatystow. Przede
wszystkim rézni tych
pierwszych od tych drugich
zdolno$c¢ do kompleksowej
analizy i mys$lenia
w kategoriach zar6wno
postepu spotecznego, jak
i pragmatyzmu
ekonomicznego. Jest od kogo
sie uczy¢. Oczywiscie dotyczy
to tylko tych, ktérzy chca
i potrafig jeszcze czegos sie
nauczyd, ale niestety nie
kazdemu jest to dane... @@
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