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Recepta na kryzys

w USA 1 na Swiecie

GRZEGORZ W. KOEODKO

O ile wejs¢ dwa razy do tej samej rzeki sie nie da, to dwa razy
wdepnac¢ w to samo bagno mozna - pisze o reformie

podatkowe] Trumpa byty polski wicepremier ds. gospodarki.

czasach, kiedy

niektérym sie
wydawato, ze
neoliberalizm,

doprowadziwszy do rozlegte-
go kryzysu finansowego i go-
spodarczego, a w $lad za tym
spotecznego i politycznego,
zostal juz wyrzucony na wia-
$ciwe dla niego miejsce, czyli
na $mietnik historii, znowu
podnosi on swoéj paskudny
teb.

To zadna rado$¢, ze w wielu
miejscach zdestabilizowanego
$wiata, w ktérych uprzednio
zagrzewal miejsca, zostal wy-

party przez nowy nacjonalizm
i populizm, co ciekawe, cze-
$ciej prawicowy niz lewicowy.

Nie walczy sie ztem ze ztem.
Odpowiedzia na jedna gtupote
nie moze by¢ inna gtupota.
Mata zatem rado$¢, jesli neoli-
beralizm ustepuje nowemu
nacjonalizmowi. I tym bardziej
trzeba sie wysila¢, by w miej-
sce obu tych szkodliwych sys-
temow gospodarczo-politycz-
nych i uprawianej w ich ra-
mach wadliwej polityki
ekonomicznej zaproponowaé
co$ nowego, postepowego i
spotecznie atrakcyjnego. Taki
charakter ma nowy pragma-

tyzm, o ktéorym pisatem w
tekscie ,,Ucieczka do przodu”
(,Rzeczpospolita”, 4 maja 2017
r.), ale dluga jeszcze droga
przed nami nim wezZmie on
gore.

Kosztem wielu
na korzys¢ nielicznych

Obecnie, dekade po wybu-
chu dewastujacego kryzysu, w
profesjonalnych kregach nie
budzi watpliwosci, ze jego
gléwna przyczyna byt neolibe-
ralizm. To ideologia, szkota
ekonomii i wreszcie polityka
gospodarcza, ktore cynicznie
zerujac na tak wspaniatych
ideach liberalizmu, jak wol-
nos¢, swoboda wyboru i de-
mokracja, prywatna wlasnos¢,
przedsiebiorczosé¢ i konkuren-
cyjnosé, sprzyja wzbogacaniu
nielicznych kosztem wiekszo-
$ci. Stuzy temu deregulacja
gospodarki ustawiajaca w po-
zycji stabszej $§wiat pracy wo-
bec $wiata kapitatu, posunieta
na przetomie XX i XXI wieku
ad absurdum finansyzacja
gospodarki i manipulowanie
fiskalna redystrybucja w spo-
sob preferujacy bogatsze
warstwy spoteczenstwa.

Temu stuzyta glo$na refor-
ma podatkowa w USA w 1986
r. za prezydentury Ronalda
Reagana.Oilew1979r, kiedy
kandydowat on do witadzy,
$rednia ptaca godzinowa wy-
nosita tam 18,78 dol. (w dola-
rach z 2008 r.), to w 2008 r., w
chwili wybuchu kryzysu
mniej, bo 18,52 dol.!

Gdzie sie podzialy owoce
znaczacego wzrostu wydajno-
$ci pracy i przyrost dochodu
narodowego? Zostalty wskutek
neoliberalnych praktyk prze-
chwycone przez nielicznych
kosztem wiekszo$ci. Potwier-
dzajq to inne fakty, chocby to,
ze w latach 1970-2010 udziat
zyskéw w PKB zwiekszyl sie o
prawie 10 pkt proc., udziat ptac
za$ spadl z ponad 53 proc.
ponizej 44 proc.

W czasie trzech dekad od
roku 1979 do przedkryzyso-
wego 2007 r. dochody netto
(po podatkach i transferach
budzetowych) 1 proc. najbo-
gatszych Amerykanéw zwiek-
szyly sie o okoto 280 proc. A
dla najbiedniejszych 20 proc.
spoteczenstwa wzrosty tylko o
ok. 20 proc., a wiec z roku na
rok ponizej progu odczuwal-
nosci spotecznej.

Nic dziwnego zatem, ze po-
wiekszaly sie nieréwnosci
dochodowe. Obecnie sa naj-
wieksze w bogatych krajach
kapitalistycznych. Najcze$ciej
stosowana ich miara to wspoét-
czynnik Giniego, ktory teore-
tycznie mie$ci sie miedzy zero
(gdy kazdy otrzymuje taka
samg czes$¢ dochodu) a 1 (kto$
przejmuje caly dochéd). W
USA wynosi on okoto 0,4. Dla
poréwnania, w Polsce w tym
roku spada ponizej 0,3, a W
bardziej egalitarnej Danii

oscyluje wokoét 0,25.

Ludzie wychodza
z siebie, potem na ulice

To wlasnie narastajace nie-
réownosci dochodowe i posze-
rzanie sie obszaréw wyklucze-
nia spotecznego powodowaly,
ze ludzie wychodzili wpierw z
siebie, a potem na ulice, takze
okupujac stynng Wall Street.
Irytujaca byla nonszalancja
czesci elit politycznych, stuza-
cych im mediéw i ,znanych
ekonomistow”, ktérzy wine na
narastajace wskutek neolibe-
ralnych praktyk, a wiec inten-
cjonalnej polityki, razace nie-
réownosci dochodowe i majat-
kowe usitowali zrzuci¢ na
procesy obiektywne: na
obecna faze rewolucji techno-
logicznej i globalizacje.

W ten sposo6b czes$c ztosci
udato si¢ skierowaé na obcych:
na zagranice i imigrantéw, na
Chinczykoéw i Meksykanéw, a
gdzie indziej na muzulmanoéow
czy mieszkancow Europy
Wschodniej, w tym Polakow. 1
w rezultacie skierowac nastro-
je przeciw skadinad nieod-
wracalnej globalizacji, a cze-
$ciowo wlasnemu establish-
mentowi, niebedacemu
bynajmniej bez winy.

To okazato sie woda przyno-
szaca fale nowego nacjonali-
zmu, ksenofobii, protekcjoni-
zmu i antyglobalizacyjnych
resentymentow. Nalezaloby z
tego wyciagna¢ wlasciwe
wnioski, ale niestety nie udaje
sie. Przynajmniej w USA, we
weciaz najsilniejszej gospodar-
ce $wiata, sprawcy ostatniego
globalnego kryzysu.

Oto bowiem w roku przeje-
cia wladzy przez Donalda
Trumpa popelnia sie jeszcze
wiekszy btad niz popelniony
przez Reagana. Jeszcze wiek-
szy, gdyz tym razem lot ¢émy do
ognia rozpoczyna sie juz po
wielkiej nauczce kryzysu
ostatnich latiwszyscy powinni
by¢ madrzejsi. Neoliberatowie
tez. Niestety, zachtannos¢ ty-
powa dla neoliberalizmu po-
mieszana z naiwno$cia typowa
dla populizmu - a obie te ce-
chy faczy obecny lokator Bia-
tego Domu - tworza toksyczna
dla my$lenia mieszanke. Oka-
zuje sie, ze o ile wej$¢ dwarazy
do tej samej rzeki sie nie da, to
dwa razy wdepnaé¢ w to samo
bagno mozna.

I na taka $ciezke wkraczajq
Amerykanie, przepychajac w
swoim Kongresie ustawe po-
datkowq. Przepychajac, bo
glosujac w nocy jednym gto-
sem pokonuja opozycyjnych
demokratéw. Bo udaje im sie
to poprzez kupowanie za
partykularne koncesje wia-
snych kontestujacych senato-
réow. Bo w Izbie Reprezentan-
tow trzeba glosowanie powta-
rzaé, gdyz w wyniku wyscigu z
czasem w ustawie znalazly sie
prawnicze buble. Skad my to
znamy?

Podczas gdy republikanie
hucza ze swa propaganda
sukcesu, a prezydent Trump
wznosi na swym koncie na
Twitterze okrzyki ,Jobs, Jobs,
Jobs!” i pisze, ze ,To jest do-
prawdy sprawa, ktérej rezulta-
ty przemoéwia same juz wkrot-
ce”, demokraci zgodnie opro-
testowuja przeforsowane
zmiany podatkowe, uciekajac
sie nawet to tak drastycznych
okres$len, jak ,napad” czy
,oszustwo”. No, moze nie na-
pad, bo wszystko zgodnie z
prawem i bez tamania konsty-
tucji, ale jakby oszustwo...

Po co to wszystko

Ludzie wyczuwaja, co sie
kroi. Tylko 27 proc. Ameryka-
néw popieranowa ustawe, aaz
52 proc. opowiada sie przeciw-
ko wdrazanym rozwiazaniom.
Sami potrafiq liczy¢ i bardziej
daja wiare rzeczowym argu-
mentom bezpartyjnych fa-
chowcéw niz zaangazowanym
prorzadowym ekspertom i
ekonomistom korumpowa-
nym przez neoliberalne lobby.

Podczas gdy ci ostatni zapo-
wiadaja istotne przyspieszenie
tempa wzrostu gospodarczego
wskutek obnizki podatkéw dla
przedsiebiorstw (CIT), nieza-
lezne o$rodki - takze rzadowe,
aniektore z nich sa naprawde
znakomite - wyliczaja, ze do-
datkowy wzrost PKB wyniesie
$ladowe 0,4-0,9 proc. Wedtug
analiz Kongresowego Centrum
Badawczego redukcja CIT o 10
pkt proc. (ustawa zmniejsza je
014 pkt,z35do 21 proc.) moze
zwiekszy¢ dilugookresowe
tempo wzrostu zaledwie 0 0,15
proc. O co zatem cala ta bata-
lia?

O to, aby inne zmiany, prze-
prowadzane przy okazji pod

wynosi ponad 20 bilionéow
dolaréw, przekracza o 7 proc.
amerykanski PKB (to relatyw-
nie dwarazy tyle, ile w Polsce).

Jest jasne, ze w takiej sytu-
acji Fed, bank centralny USA,
bedzie bardziej agresywnie
podnosit stopy procentowe, co
w naturalny sposéb ostabia¢
bedzie tendencje inwestycyj-
ne i wplynie na wzrost spowal-
niajaco.

Neoliberalizm 2.0

Demokraci liczg na to, ze
wprowadzeni przez rzadowq
propagande w biad podatnicy,
postrzegani przez klase poli-
tyczna jako elektorat, potapia
sie¢ w tych neoliberalnych
manipulacjach i juz jesienia
2018 1. zaglosujq tak, ze po-
zbawia republikanow wiek-
szo$ci w obu izbach parla-
mentu. Niekoniecznie tak sie
stanie, bo pakiet podatkowy
jest tak skonstruowany, ze w
najblizszych latach z obnizo-
nych podatkéw i ulg skorzysta
zdecydowana wiekszo$¢ po-
datnikéw, w tym ci z mniej
zamoznych, ale liczniejszych
warstw.

Te obnizki znikng jednak w
2025 1. i wtedy przyjdzie im
zaplaci¢ za niewygasajace ob-
nizki dla bogatych. Dodajmy,
ze bedzie juz po kolejnych
wyborach tak prezydenckich,
parlamentarnych, jak i lokal-
nych.

W sumie, w trakcie calej
dekady 2018-2027 p6zniejsze
wyzsze podatki, te regulowane
w latach 2026-2027, zneutra-
lizuja korzys$ci z lat 2018-2025.
Po roku 2025 az 53 proc. po-
datnikow zaptaci fiskusowi
wiecej, a beda to gospodar-
stwa domowe z nizszych
przedzialéw podatkowych.

Najwiekszymi beneficjentami
reformy bedg najzamozniejsi
1 bogate wielonarodowe korporacje

no$nym hastem zmniejszania
podatkéw dla przedsie-
biorstw, wzbogacilty nielicz-
nych kosztem wiekszo$ci. Sam
jako wicepremier i minister
finansow tez radykalnie, ale i
sensownie zmniejszatem po-
datki, w tym CIT, wpierw do 32
proc. z 40 proc., z czym zasta-
tem gospodarke po niestaw-
nym szoku bez terapii, a p6z-
niej z 28 proc. do obecnych 19
proc. Ale towarzyszyly temu
inne zmiany fiskalne sprzyja-
jace zarowno formowaniu ka-
pitatu i inwestycjom, jak i tro-
sce o pozadane relacje docho-
dowe oraz rozwdj kapitatu
ludzkiego. Wzrost przyspie-
szyl, nieréwnosci dochodowe
spadly, zadluzenie publiczne
na dluzsza mete nie wzrosto.

Nie tak bedzie w USA, cho¢
redukcja bardzo wysokiej
stawki CIT przy rownoczesnej
likwidacji wielu ulg psujacych
system ma swoje zalety. Wzrost
istotnie nie przyspieszy, bez-
robocie nie spadnie, nieré6w-
nosci wzrosna, zadluzenie sie
powiekszy.

Zdumiewajace jest to, z ja-
kim lekcewazeniem autorzy i
zwolennicy reformy podatko-
wej podchodza do nieuniknio-
nego wzrostu deficytu budze-
towego i narastajacego w $lad
za tym i tak juz ogromnego
dhugu publicznego. Pomijajac
apologetow pakietu, panuje w
zasadzie zgoda co do tego, ze
podczas nastepnych dziesie-
ciulat dlug publiczny zwiekszy
sie az o 1,5 biliona dolaréw
(tyle, ile Polacy wytwarzajq
przez trzy lata). A dtug ten juz

Bezstronni analitycy obli-
czyli, ze najwiekszymi bene-
ficjentami reformy beda
najzamozniejsi, bogate wie-
lonarodowe korporacje oraz
wtlasciciele komercyjnych
nieruchomosci. Zaiste trzeba
mieé czelno$¢, by po tym, co
sie stalo w ciagu minionych
czterech dekad, forsowac
rozwiazania podatkowe,
ktore wcale nie obniza po-
datkéw dla najubozszych 20
proc. ludnosci. Bo szacuje
sie, ze do roku 2027 korzy$¢
ta wyniesie 10 dol. na osobe,
gdy dla jednego promila
najbogatszych az 278 tys.
dol.

Tak oto wciaz niepokonany
pomimo niedawnego kryzysu
neoliberalizm skazuje gospo-
darke amerykanska na kolej-
ny, jeszcze wiekszy kryzys. To
nie tylko sprawa USA, bo cho¢
ich rola w $wiatowej gospodar-
ce sukcesywnie bedzie spadac,
to nadal odgrywaé beda w
nastepnych dekadach gtéwna
role w §wiatowych finansach. I
dlatego za te kolejng odstone
neoliberalnych eksceséw za-
placa takze inni. Nas w Polsce
niestety tez to nie ominie.
Warto pamietaé, komu bedzie-
my to zawdzieczad...
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