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Rozwdj gospodarczy i postep spoleczny. W poszukiwaniu strategii dla Polski

Rzeczy dziejq si¢ tak, jak si¢ dzieja poniewaz wiele rzeczy dzieje si¢ naraz. I oto Polska
jest w przeddzien roku konczacego pierwsza dekade XXI wieku. W duzym stopniu jej ksztatt,
a takze nasze pragnienia i ambicje sg dzielem tego, co wyroslo z mysli i czynu szeroko
rozumianej polskiej lewicy.

Pamigtam sporo z tego, co bylo przed rokiem 1989 i jeszcze wigcej z tego, co bylo w
ciggu minionego dwudziestolecia, tak chetnie teraz przez wielu na rdézne sposoby
celebrowanego, dwudziestolecia wielkich przemian systemowych, kulturowych, spotecznych,
politycznych, a nade wszystko gospodarczych.

Jesli pochyli¢ si¢ nad dokonaniami minionego dwudziestolecia, to warto podkresli¢ 1
pamigtac, co bylo dobrego i slusznego przed rokiem 1989, a o czym z r6znych powodow —
przede wszystkim ze wzgledu na motywacje ideowo-polityczne, ale czasami takze ze wzgledu
na niechlujstwo warsztatowe historykow czy przedstawicieli niektorych nauk spolecznych —
probuje si¢ zapomnie¢. Rzeczywistos¢, w ktorej zyjemy 1 ta, w ktorej zy¢ bedziemy, jest
dzielem wielkiej zmiany, przyspieszonej i ukierunkowanej w roku 1989, ale przeciez nie
wtedy zapoczatkowanej.

Korzenie tych wielkich zmian tkwig we wczesniejszych glebokich reformach
systemowych, uelastyczniajacych gospodarke realnego socjalizmu. Na dobra sprawg proces
polskiej transformacji — nie tylko do gospodarki rynkowej, ale takze do demokracji
politycznej, do spoteczenstwa obywatelskiego oraz do nowej mentalnosci i1 kultury — zaczat
si¢ przed rokiem 1989. Wspotdziatanie reformatorskiej, postepowej polskiej lewicy i
o6wczesnej rozsadnej opozycji 6w przelom sprzed 20 lat zgalwanizowalo i przyspieszyto.
Niestety, zbyt szybko i radykalnie wkréotce po Okraglym Stole odeszlismy od wspdlnych
ustalen.

Zbyt tatwo dwadzieécia lat temu, we wrzesniu 1989 roku, rzucona zostala — jak si¢
szybko miato okaza¢, na wiatr — deklaracja Premiera Tadeusza Mazowieckiego o checi
budowy spotecznej gospodarki rynkowej. Zbyt tatwo zapisano w konstytucji uchwalonej
osiem lat pozniej, ze podstawa ustroju spoteczno-ekonomicznego Polski ma by¢ spoteczna
gospodarka rynkowa. Cho¢ w pewnych okresach probowaliSmy, nie udato si¢ stworzyc
takiego systemu w trakcie minionych dwu dekad, gdyz spoteczna gospodarke rynkowa buduje
si¢ ciagglym 1 znojnym wysitkiem przez pokolenie, a moze nawet przez dwa. Wskazuja na to
doswiadczenia niektorych demokracji zachodnich, zwlaszcza skandynawskich, rowniez w
duzym stopniu Austrii czy Niemiec, zanim ten kraj wychylit si¢ za bardzo w stron¢ panstwa



opiekunczego. My natomiast mamy za sobg dopiero 20-30 lat zmian, cho¢ w tym okresie
wystepowata wyrazna arytmia, takze pod wzgledem autentycznej woli politycznej co do
tworzenia spotecznej gospodarki rynkowe;.

Nie udato si¢ jej zbudowa¢ pomimo wysitkéw podejmowanych pod rzadami lewicy,
wraz z sitami politycznymi ja wspierajagcymi w latach 1993-97 1 potem w latach 2002-05.
Powstaly wszakze pewne przyczotki takiej formacji spoleczno-politycznej i ekonomicznej,
charakteryzujacej sie¢ nie tylko troska o efektywno$¢ gospodarcza i1 konkurencyjnosé
przedsigbiorstw w skali mikroekonomicznej oraz szybkie tempo wzrostu w skali makro, ale
takze o sprawiedliwy podziat dochodu narodowego, spoteczng spdjnos¢ i minimalizacje
zakresu wykluczenia spotecznego. W innych okresach — na poczatku lat 1990. i w ich koncu,
a takze podczas ostatnich kilku lat — starania te byly raz to odwracane, innym razem
torpedowane. Procesy przemian systemowych sprowadzano na manowce, co skutkowalo
spowolnianiem wzrostu, stagnacj3, poszerzaniem si¢ obszaréw wykluczenia spolecznego.
Dziato si¢ to — i dzieje nadal — pod przemoznym wptywem ideologii i polityki neoliberalne;.

Jednakze mysl o stworzeniu Polakom spotecznej gospodarki rynkowej — nowoczesnej,
przysztosciowej, na miar¢ XXI wieku — nie moze zosta¢ porzucona. Musi wréci€. I powraca.
Patrzac bowiem w przeszio$¢ absolutnie nie mozna rezygnowa¢ z ambitnego zamiaru
tworzenia ustroju spoteczno-gospodarczego, ktory ma stuzy¢ zaspokajaniu ludzkich potrzeb,
ktory moze by¢ zarazem efektywny i sprawiedliwy, bo do tego rzecz si¢ sprowadza.

Patrzac w przyszto$¢ programowo, pragmatycznie, postepowo — a to sg trzy cechy
niezbywalne dla wspodtczesnej lewicy — polska lewica, przynajmniej po cz¢séci, ma sobie do
zarzucenia, ze tak bezkarnie, tak tatwo roznym pseudointelektualnym 1 politycznym
hochsztaplerom przyzwala na zaklamywanie obrazu Polski Ludowej. Nie mnie jej broni¢, bo
zbyt mtody na to jestem, ale przeciez oczywiste jest dla kazdego uczciwego obserwatora, ze
w Polsce Ludowej mase problemow rozwigzano. Niestety, wiele ich takze stworzono. Gdy juz
wiecej problemoéw powstawalo, niz potrafiono rozwigzywac, system poczal chyli¢ sie ku
upadkowi. Nie powiodly si¢ ani reformy lat 1970., ani lat 1980. Trzeba jednakze doceni¢ ich
wage dla wielkich zmian dokonanych w nastepnych dwu dekadach. Przeciez to dzigki tamtym
wczesnym reformom Polska, wraz z Wegrami, w roku 1989 miata najlepsze systemowe
warunki do startu do transformacji do pelnokrwistej demokracji i gospodarki rynkowe;.

Przy Okraglym Stole podjeto wspolnie historyczng decyzje o konieczno$ci
ewolucyjnej zmiany systemu politycznego i ekonomicznego. Naszym celem byto tworzenie
lepszej przysztosci, Polski na miare naszych ambicji. I oto ta przyszto$¢ juz nadeszla, choc jej
nastepne etapy nieustannie przed nami. I co nam wyszto przez te minione dwadziescia lat?
Jaka jest naprawde ta dzisiejsza rzeczywistos¢ 1 jak jest ona przedstawiana? W otaczajacym
ludzi nieustannie zgietku medialnym — w czym, niestety, uczestnicza rdwniez gremialnie
przedstawiciele nauk spotecznym, w tym takze niektorzy moi koledzy ekonomisci — znowu
mamy do czynienia z lawing zaktamania, ukazujaca niepowodzenia jako sukcesy, a sukcesy
jako niepowodzenia. Gdy sa to sukcesy lewicowej polityki, bywaja one chetnie przemilczane.

Jak obiektywnie oceni¢ osiagnig¢cia gospodarczego ostatnich dwu dekad, lat 1989-2009?
To taki sukces na dwie trzecie. Dlaczego? Spojrzmy na nasz produkt krajowy brutto, PKB. To
najczesciej uzywana miara stanu gospodarki, cho¢ niedoskonata, bo gubiaca z pola widzenia
wiele wazkich zjawisk 1 proceséw, gdyz pomija takie kwestie, jak zasoby czasu wolnego,
nierdwnomierno$¢ podzialu dochodow, zakres wykluczenia spotecznego, stan $rodowiska
naturalnego, ktore po czg$ci jest dewastowane na skutek pogoni za zyskami 1 przyrostem
materialnej produkcji. Ot6z obecnie PKB na mieszkanca jest wigkszy o okoto 80 procent w
porownaniu do wielkosci sprzed dwudziestu lat. Taki wskaznik — 180 procent poziomu z roku



1989 — na tle innych krajoéw regionu daje nam najlepszy wynik w regionie panstw
posocjalistycznych. Jest to skutek $redniorocznego tempa wzrostu w wysokosci 3 procent.
Dodajmy, ze to nie wiele na tle §wiata, bo doktadnie tyle wynosito ona dla calej planety w
tym czasie.

Tak oto jestesmy juz dwadziescia lat po Okraglym Stole, po tym wielkim historycznym
wydarzeniu, ktére uruchomito fundamentalne zmiany w naszej czesci $wiata i dzieki ktoremu
Polska zapisuje si¢ ztotymi zgloskami w historii ludzkosci. W sferze gospodarczej naszego
osiggniecia mogtyby by¢ wigksze. Te 80 procent przyrostu PKB to jest taki sukces na dwie
trzecie, bo mogto by¢ juz o 180 procent wigcej. Wystarczyto caty przez czas minionych dwu
dekad realizowa¢ stuszng koncepcje programowa budowy spotecznej gospodarki rynkowe;j,
dynamicznej, nowoczesnej, konkurencyjnej, tak jak to si¢ dziato w latach 1994-97 1 2002-03.
Przecigtna placa brutto, zamiast wynosi¢ obecnie okolo 3.400 zlotych, juz mogtaby
oscylowa¢ wokot 5 tysiecy zlotych. To obrazuje skale strat spowodowanych uprawiang w
niektorych okresach neoliberalng polityka,

To fakt, ze recesja transformacyjna w Polsce trwata najkrocej — trzy lata, od potowy
1989 do potowy 1992 roku — i byla ptytsza, w sumie prawie 20 procent, niz w innych krajach
regionu. Ale to nie dlatego, ze prawidlowa byla wtedy polityka liberalizacji, stabilizacji i
zmian instytucjonalnych — bo byla ona bledna — lecz z tej przyczyny, ze, jak juz
wspomniatem, weszliSmy w faze radykalnej transformacji najlepiej do tego systemowo
przygotowani. I to nam znakomicie ulatwito pdzniejsze glebokie przeobrazenia ustrojowe, z
czego niestety neoliberalni polityce nie potrafili — a czasami po prostu nie chcieli —
skorzysta¢, popetniajac powszechnie znane bledy tzw. szoku bez terapii.

Gdyby nie powazne bledy — polegajace migdzy innymi na przestrzeleniu polityki
stabilizacyjnej, na dyskryminacji przedsiebiorstw panstwowych poprzez zle ustawiony
podatek od ponadnormatywnego wzrostu wynagrodzen, tzw. popiwek, na szkodliwym
obcigzeniu wysokooprocentowanymi kredytami przedsigbiorstw zadluzeniem z przesziosci,
na nadmiernej dewaluacji zlotego, na zbytniej liberalizacji handlu, z ktorej takze tamte rzady
w juz w latach 1991-93 po czgsci si¢ wycofywaly — to skala recesji bytaby duzo plytsza, a
zakres biedy ludnosci 1 upadtosci przedsigbiorstw bytaby zdecydowanie mniejszy. Zaktadaty
to zresztg pierwsze "solidarnosciowe", prawicowe rzady, ale nie potrafity zrobi¢. Neoliberalne
doktrynerstwo ideologiczne wyparlo jednakze zdrowy rozsadek ekonomiczny, niedostatecznie
zatroszczono si¢ o autentyczne interesy polskiej gospodarki i jej podmiotow, a zadbano az
zanadto o interesy partnerdw zagranicznych. Z nimi uklada¢ si¢ musimy ze wzgledu na
toczacy sie rownoczesnie proces globalizacji 1 nasz rosngcy udzial w globalnej grze, co jest
ttem wewnetrznych wielkich przemian. Trzeba wszakze chcie¢ 1 potrafic czyni¢ to z
wyraznym priorytetem dla intereséw wiasnej, narodowej gospodarki i wiasnego, polskiego
spoleczenstwa.

Druga fala powaznych btedow to koniec lat 1990. i poczatek obecnej dekady, kiedy to
doszto do niepotrzebnego przechlodzenia gospodarki. W roku 1997 konczyly si¢ rzady pod
kierunkiem SLD, w ktérych to trzech kolejnych epizodach bylem wicepremierem
koordynujacym polityke gospodarcza i ministrem finanséw. Gdy na przedwiosniu 1997 roku
odchodzilem z tego stanowiska, tempo wzrostu bylo najwyzsze w ciggu minionego
¢wier¢wiecza; PKB na mieszkanca zwigkszat si¢ w tempie 7,5 procent w stosunku rocznym.
Kiedy wracalem do rzadu po pieciu latach, to w czwartym kwartale 2001 roku PKB zwigkszyt
si¢ o sladowe 0,2 procent... Oto do czego prowadzi prawicowa mysl 1 praktyka, oto co
powoduje nadwislanskie neoliberalizm nie potrafigcy wiasciwie nakresli¢ celéw rozwoju,
mylac przy okazji $rodki polityki gospodarczej z jej celami 1 nieumiejacy wykorzystaé



toczacej si¢ globalizacji bardziej na korzys¢ polskiej gospodarki niz na jej koszt. Jak przy
takich biedach i szkodliwej dla postepu polityce budowac spoteczng gospodarke rynkowa?

Tak wiec wpierw utraciliSmy 20 procent PKB w ciggu dwunastu kolejnych kwartatow 1
bezrobocie skoczyto z nieistniejacego do 1989 roku do ponad 3 milionéw, zanim udalo si¢ je
zahamowa¢ 1 odwroci¢ t¢ tendencje latem 1994 roku. MieliSmy tez drugi wielki btad
neoliberalnego podejscia to systemowej transformacji, kiedy to na przetomie roku 2000 i
2001 wyzerowano dynamike gospodarcza. W sumie w latach 1990-93 i 1998-2001 PKB
praktycznie w ogole si¢ nie zwickszyl. W ramach obchodéw "20-lecia" warto to sobie — a
zwlaszcza innym — uswiadomi¢. W jednym i w drugim przypadku doszto do zalamania
budzetu. Gdyby wszakze przez cate dwudziestolecie prowadzi¢ skuteczng polityke
gospodarcza, to mieliby$my dzisiaj PKB wyzszy nie o 80, ale o jakie$ 180 procent. I te marne
w sumie 180 procent w porownaniu z 280 procentami, do ktérych doj$s¢ mozna bylo idac
Sciezka §redniorocznego tempa wzrostu rzedu 5 procent, to wlasnie wspomniane dwie trzecie.
Dwie trzecie tego, co mogto by¢, a nie jest.

I c6z dzieje si¢ obecnie? Déja vu... Okazuje si¢, ze mozna po raz trzeci popetniac te
same bledy! Znowu stagnacja, ponownie rosnie bezrobocie, raz jeszcze nadeszla fala
upadiosci przedsigbiorstw, znoOw zatamany jest budzet panstwa. To jest cena, ktorg przychodzi
kolejny raz ptaci¢ spoteczenstwu za iluzje neoliberalizmu i jego fatalng polityke. Jesli
wszakze ma si¢ po swojej stronie gtowny nurt medialny, ktory otumania opini¢ publiczng 1
wmawia choremu zdrowie, to nawet z takiego niepowodzenia, jak realizowana pod
kierunkiem dajacej si¢ zwodzi¢ neoliberalizmowi Platformy Obywatelskiej polityki
gospodarczej i spotecznej, niektorzy probuja uczynic¢ sukces. Na czym polega ten sukces, jesli
w koncu 2009 roku jest doktadnie 365 tysigcy wigcej bezrobotnych niz rok temu? Tak,
kazdego dnia rzadow Platformy Obywatelskiej i Premiera Donalda Tuska w Polsce przybywa
tysigc bezrobotnych! 1 to nazywa si¢ sukces! A jeszcze tak niedawno szilo nam ponownie
zupelnie dobrze i ponownie wykonano par¢ krokdw w stron¢ spolecznej gospodarki
rynkowej.

W czasach rzadow lewicy — zwlaszcza podczas realizacji ,,Strategii dla Polski” w
okresie 1994-97, PKB na mieszkanca, rosnac przecigtnie rocznie o 6,4 procent, skoczyto w
sumie az o 28 procent, bezrobocie spadto o ponad milion i inflacja obnizona zostata o dwie
trzecie. W uznaniu wielkich zaslug reformatorskich Polska zostata przyjeta do Organizacji
Wspotpracy Gospodarczej 1 Rozwoju, OECD 1 przyszto mi podpisa¢ ten historyczny akt w
Paryzu latem 1996 roku. Takze wtedy, w latach 1996-97, wiecej ludzi do Polski wracato, niz z
niej wyjezdzato. Czyzby dlatego, ze byliSmy wowczas bogatsi? Bynajmniej. Ale wtedy wokot
tryskatlo optymizmem, wtedy wialo $§wiezoscia, postgpowoscia, sensem dzialalno$ci
ekonomicznej. A dzialo si¢ to pod rzadami postepowego nurt SLD-owskiego i1 jego
koalicjantow.

Po moim ponownym udziale w pracach lewicowego rzadu, juz po raz czwarty w
minionym dwudziestoleciu jako wicepremiera do spraw gospodarczych i ministra finanséw —
kiedy to prawidlowo definiowaliémy cele rozwoju i opierali§my polityke gospodarcza na
prawidtowej teorii ekonomicznej, raz jeszcze gospodarka nabrata rozpedu. Gdy SLD wraz z
PSL i UP powroécito do wladzy w koncu 2001 roku Marek Belka rzucil hasto "1-3-5",
sugerujac takg sekwencje stop wzrostu PKB w kolejnych trzech latach. Gdy wkrétce potem
mi przyszto przejaé stery polskiej gospodarki, zaproponowalem bardziej ambitng strategie
przyspieszenia gospodarczego "3-5-7". I tak tez si¢ stalo. Z zerowej stagnacji na przelomie lat
2001/02 wzrost PKB zdecydowanie i konsekwentnie przyspieszyl, przekraczajac znacznie 3



procent w roku 2002 i siegajac 5 procent w 2003 roku oraz 7 procent w pierwszym kwartale
2004 roku.

Jeszcze niespetna trzy lata temu — dzigki czeSciowej realizacji "Programu Naprawy
Finanséw Rzeczypospolitej" i wskutek sity rozpedu, z ktérym gospodarke zostawit SLD —
mieliSmy sytuacje zupelnie przyzwoita. Trwala ona jeszcze przez par¢ nastepnych lat.
Oczywiscie, do takiego rozkrecenia koniunktury przyczynity si¢ tez korzysci plynace z
pierwszych latach cztonkowstwa w Unii Europejskiej. Nie ma juz chyba potrzeby
przypominac, ze to wlasnie podczas rzagdéw SLD-owskich doprowadzili§my Polske do peinej
integracji z Unig Europejska. Koncowe, decydujace negocjacje — gldéwnie dotyczace kwestii
finansowych, inwestycyjnych, handlowych, §rodowiskowych i rolniczych — nie byly latwe,
ale na pewno byty owocne.

Warto pamigtaé, ze w $lad za tamtym zdynamizowaniem gospodarki jeszcze trzy lata
temu, na poczatku roku 2007, PKB zwigkszyt si¢ az 7,4 procent. Tak wigc podczas rzadoéw
Platformy Obywatelskiej utraciliémy ponad 6 punktéw procentowych z uprzednio osiggni¢te]
dynamiki. To jest kryzys. Powazny kryzys, a tu ponownie styszymy, ze jest to sukces
gospodarczy. I przez wszystkie ostatnie dwadzieScia lat, kiedy to si¢ ze wzgledow
ideologicznych — 1 nie tylko — optaca. Szkoda tylko, ze niektorym — mniejszosci — kosztem
spoteczenstwa i gospodarki.

Powrocil przeto nadwislanski neoliberalizm 1 atakuje po raz trzeci. Nie potrafi przy tym
z zupehie fundamentalnych powodéw zrozumie¢ istoty spotecznej gospodarki rynkowe;j. Jej
kreowanie nie jest jego celem. Tym samym taka gospodarka nie powstata. Gorzej, nadal nie
jest budowana, a czas mija. I po czesci jest marnowany. Celem neoliberalizmu bowiem jest
gospodarka, przy ktorej nieliczni maja wzbogaca¢ si¢ kosztem licznych. 1 ewidentnie to
widaé, wszedzie tam, nie tylko w Polsce, gdzie udalo si¢ narzuci¢ zamanipulowanym
spoleczenstwom te fatszywa ideologie, te ostatnig utopie XX wieku. Utopi¢, gdyz omamia
ona ludzi i wielu data si¢ nabra¢ na syreni $piew neoliberalizmu. By¢ moze teraz, w obliczu
swiatowego kryzysu gospodarczego, do ktérego ta dewiacja gospodarki rynkowej
doprowadzila, przejrza oni na oczy i przechodzi¢ beda na pozycje sprzyjajace postgpowi.

Demokracja jednak na pstrym koniu jezdzi, wobec tego tak si¢ stato, jak si¢ stato i
wyhamowano tempo rozwoju, poglebiajac przy okazji skale nierownowagi gospodarcze;.
Narasta zadluzenie — tak panstwa, jak i1 przedsigbiorstw oraz ludnosci. I nie jest to
spowodowane zewnetrznym kryzysem, ale wewngtrzng polityka. Duzo mozna by na ten temat
moéwié, ale zasygnalizujmy jedynie, na czym polega istota kryzysu i w jaki sposéb pewne
jego fale docierajg do Polski. Kryzys ma to stosunkowo niewielki wptyw na to, co si¢ dzieje
w Polsce z kilku przyczyn. Po pierwsze, uzaleznienie Polski od zewngtrznego finansowania
jest relatywnie niewielkie. Po drugie, podobnie jest z eksportem, ktory odgrywa w naszym
kraju zdecydowanie mniejsza role niz na przyklad na Wegrzech czy w Stowacji, nie mowiac
juz o Niemczech czy Japonii. Po trzecie, sektor finansowy w Polsce nie zagmatwa si¢ tak jak
na Zachodzie, zwlaszcza w USA 1 Wielkiej Brytanii, w spekulacyjne obroty tzw.
instrumentami pochodnymi. Maty nadmuchany toksycznymi aktywami balon na rynku
finansowym, to i mate tagpniecie.

To fakt, ze udato si¢ w roku 2009 nie wejs¢ w faze recesji i utrzyma¢ dynamike powyzej
zera, bo okoto 1-procentowe tempo wzrostu PKB. Po czgsci jest to takze efektem biorgcym
si¢ z kontynuacji wcze$niejszych trendéw. Daje tu o sobie zna¢ sila inercji tego wielkiego
rozpedu, ktore dato polskiej gospodarce sprawowanie wiadzy gospodarczej przez formacje
SLD-owska po raz drugi, w okresie 2002-05. Drugi czynnik wptywajacy na utrzymanie si¢
pozytywnej stopy wzrostu to catkowicie niezalezne od polityki rzadu i1 banku centralnego



zmiany kursu walutowego. W krotkim czasie nastgpito jego radykalne ostabienie, gdyz w
ciggu zaledwie ostatniego roku spadl o okoto jednego ztotego, zar6wno w stosunku do dolara,
jak 1 wobec euro, obnizajac si¢ z nieco ponad 2 ztote do 2,90 w tym pierwszym przypadku i z
3,20 do 4,20 w tym drugim przypadku. I pamigtajmy, ze byly dni, kiedy ztoty dotowal z
kursem okoto 3,90 za dolara i 4,90 za euro. To znakomicie z jednej strony zniechecito do
importu otwierajac szerzej podwoje aktywnosci dla rodzimej przedsigbiorczosci, z drugiej zas
odczuwalnie zwigkszyto mozliwos$ci eksportu dla polskich firm.

Pomimo tych krytycznych uwag i gorzkich spostrzezen warto jednak podkresli¢, ze w
Polsce funkcjonuje juz gospodarka rynkowa. I dziata chyba lepiej niz demokracja, bo ta wcigz
pozostawia wiele do zyczenia. Demokracja i wolno$¢ polega na tym, ze ma si¢ wybor. Ale
jaki sie ma wybor, skoro od jakiego$ czasu rzeczywista alternatywa sprowadza si¢ do wyboru
pomigdzy prawicowym populizmem, za ktérym stoi Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ 1 nadwislanskim
neoliberalizmem, zwigzanym silnie z Platformg Obywatelska. Jesli wolno$¢ ma polegac¢ na
tym, ze ma si¢ wybor pomigdzy populizmem a neoliberalizmem — to jakby dobre
samopoczucie miatoby polega¢ na tym, ze ma si¢ wybor miedzy grypa ptasia i Swinska. Co to
za wybor?

Skoro zatem po tych dwudziestu latach naszych wspdlnych wysitkow widaé, ze
przynajmniej czgs¢ wysitku wienczy si¢ sukcesem, to bardziej jest to sukces polskich
przedsigbiorcow 1 dzialaczy gospodarczych oraz samorzadowcdéw rdznego szczebla i1
rozmaitych orientacji politycznych. Badzmy sprawiedliwi; wielu ludzi zwigzanych z innymi
partiami 1 ideologiami wiele dobrego uczynito, co czgsciej 1 bardziej wida¢ w skali mikro 1 na
szczeblu lokalnym niz w skali makro i na szczeblu ogoélnopolskim. Na pewno i dlatego, ze im
nizej, tym wiecej pragmatyzmu 1 konkretow, a mniej ktotni i1 jalowego politycznego
zacietrzewienia.

Neoliberalna formacja natomiast nie potrafi stawi¢ czota zadnym wielkim wyzwaniom,
co wida¢ zarowno w szerokim $wiecie, jak i po raz trzeci juz w Polsce. I to na kazdym
szczeblu. Czyzby po staropolsku: do trzech razy sztuka? Pamigtajmy, ze demokracja nie
eliminuje glupoty, a rynek nie eliminuje nieuczciwos$ci. I dlatego glupoty jest wcigz zbyt
wiele w polskiej polityce, takze tej gospodarczej. I nieuczciwosci jest zbyt wiele w
otaczajacej nas przedsigbiorczosci, bo sam rynek bynajmniej tego problemu nie rozwigzuje.
Wrecz odwrotnie; bywa, ze go tworzy. Potrzebne zatem jest skuteczne panstwo z jego
odpowiednimi instytucjami, czyli regutami rynkowej gry ekonomicznej. Neoliberalizm
uczynit z panstwa wroga publicznego numer jeden. Niektore media wiernie mu shuzg, czynigc
wszystko, aby instytucje panstwo ostabia¢. Przy dotychczasowym podejsciu wiele problemow
nadal si¢ pigtrzy i — pomimo biegu czasu — wydaje si¢ nierozwigzywalnych. Wobec tego co
dalej?

Pozostaje nam tylko ucieczka do przodu, cho¢ niektorym wydawatoby si¢, ze mozna
wraca¢ do starych koncepcji. Przede wszystkim nalezy mie¢ strategie i musi by¢ ona dla
Polski. Na nastgpng dekade 1 na nast¢gpne pokolenie potrzeba nam takiej koncepcji rozwoju,
ktora bedzie opierata si¢ na czterech zasadniczych filarach:

- szybki wzrost,
- sprawiedliwy podzial,
- skuteczne panstwo

- korzystna integracja.



Co to znaczy w obecnych warunkach szybki wzrost? Nawet w tych kryzysowych latach
mogt on oscylowaé miedzy 3 a 4 procent. Na dluzszg metg Polska ma potencjat, aby kroczy¢
do przodu $ciezka wzrostu PKB rzedu 5 do 6 procent, a przy sprzyjajacym uktadzie
zewnetrznym — bo ten uklad tez sie bedzie zmienial — nawet 7 procent. Ze to jest mozliwe,
dowiodly epizody rzadow SLD-owskich. I — miejmy nadziej¢ — bedzie mozna tego réwniez
dowies¢ w przysztosci. Ale nie pod rzadami populistycznymi albo neoliberalnymi, bo takze
mamy dowody i na to, ze sg one sg w tym nieskuteczne.

Co to znaczy sprawiedliwy podzial? Najogoélniej biorgc taki, ktéry jest spolecznie
akceptowany i nie destabilizujac sytuacji politycznej, sprzyja harmonijnemu funkcjonowaniu
gospodarki rynkowej. W konkretnych polskich warunkach przetomu pierwszej i drugiej
dekady XXI wieku wymaga to konsekwentnego zmniejszania zakresu wykluczenia
spolecznego. Polityka na biezaco prowadzona musi by¢ tak, aby sukcesywnie zmniejszaé
skale nierownosci dochodowych. Obecne rozpigtosci juz nie tylko nie sg spotecznie
akceptowane, ale zaczynaja si¢ obraca¢ przeciwko dynamice gospodarczej. A to daltego, ze
coraz wiecej uwagi znowu przyklada si¢ do kwestii podzialu dochodu narodowego, a
relatywnie mniej do sensownych sposobow jego zwickszania. Dokonanie pozadanego zwrotu
w tej materii wymaga istotnej przebudowy systemu finanséw publicznych i wyniesienia na
wyzszy poziom pewnych celow spotecznych, zwtaszcza jesli chodzi o edukacje, ochrong
zdrowia oraz finansowanie kultury. Krotko méwigce polityka redystrybucji 1 shuzacy jej system
finans6w publicznych musi wykazywaé wigksza troske o kapitat spoteczny.

Skuteczne panstwo; o co tu nam musi chodzi¢? Ot6z panstwo musi by¢ dobrze
zorganizowane, ale nie moze by¢ przebiurokratyzowane. Niestety, lewica czasami wykazuje
niezdrowe ciggoty w takim kierunku. Takze SLD nie ma tutaj czystego sumienia, bo wiele
spraw mozna byto w przesztosci rozwiaza¢ lepiej. Gdy przejrzalem dokumenty na konwencje
programowg SLD, to 1 w nich widzg tu 1 6wdzie tesknotg za zbyt daleko posunietg ingerencja
panstwa w gospodarke 1 zycie spoleczne, co moze grozi¢ przerostami biurokratycznymi i
niebezpieczenstwem marnotrawstwa $rodkow publicznych. Na to trzeba zwazac¢. Panstwo ma
by¢ sojusznikiem spoteczenstwa i przedsigbiorcy i w lewicowej koncepcji rozwoju spoteczno-
gospodarczego musi im stuzy¢. Trzeba wzmocni¢ zatem jego funkcje od strony
instytucjonalnej tak, aby rynkowa gospodarka mogta funkcjonowaé bardziej pro publico
bono.

I wreszcie korzystna integracja. Do tej pory niezle to rozgrywamy, jesli chodzi o
pierwsze pi¢¢ lat cztonkostwa w Unii Europejskiej. Niestety, Polska w czasie minionego
dwudziestolecia — a wczesniej bywalo nawet nie gorzej — stala si¢ poniekad krajem
peryferyjnym. Nas nie wida¢ na $wiecie, wida¢ za to nas w Europie. Natomiast gospodarczo
w pozaeuropejskich czesciach §wiata prawie nas nie ma. Trzeba przeto zdecydowanie bardziej
z polska przedsigbiorczoscia, z polska mysla techniczng — ale takze z osiggni¢ciami naszej
kultury — wykroczy¢ poza europejskie optotki.

Jak wobec tego spojrze¢ na przyszto§¢? Jaki program, jaka strategie dla Polski, jaka
oferte mozna w tej fazie transformacji, przemian i rozwoju zaproponowac? Ot6z wspotczesna
lewica powinna skupi¢ si¢ na ochronie interesow ludu pracujacego i niepracujagcego miast i
wsi wieku XXI wieku. Dzisiaj to nie sg robotnicy, to jestesmy my wszyscy w naszej roli jako
klienci. Klienci, a wigc szeroko rozumiani konsumenci w warunkach globalizacji, w obliczu
zywiotowego planetarnego kapitalizmu i1 ogdlno§wiatowej gospodarki rynkowej. Trzeba
umie¢ si¢ do niej dostosowac troszczac si¢ o spoteczny kontekst rozwoju. Trzeba troszczy¢
si¢ o interes konsumentéw, nabywcow, pasazeréw, abonentdw, obywateli, pacjentéw, widzow,
czytelnikow. Sg oni sttamszeni naciskiem medialnym, w duzym stopniu finansowanym przez



marketing najprzerdzniejszych firm, ktére zalewem swoich przer6znych dobr i ustug — jakze
czesto doprawdy nam do szczg$cia zbytecznych — sktaniajg ludzi do irracjonalnych zachowan.
Przyjmujemy to jako rzecz zupelie oczywista, tak jak przyjmowano w czasach realnego
socjalizmu jako rzecz zupeinie oczywista aberracje w postaci gospodarki niedoborow. Tak
by¢ nie musi. Kto§ musi broni¢ interesow szeroko rozumianego konsumenta i klienta, ktory
czgstokroc¢ jest oghupiany.

Nowoczesna lewica musi sprzyjac racjonalizmowi, a niezbywalny jego fundament to nie
tylko racjonalizacja panstwa, ale i rynku. Na czym polega racjonalno$¢? Oto6z racjonalnie
zachowuje si¢ ten, kto dziata na wlasng korzys$¢, zwazywszy na informacje. Wiedzac, co jest
dla nas korzystne, trzeba wobec tego uwaza¢ na otoczenie informacyjne. Informacje to
znajomo$¢ faktow 1 wlasciwa ich interpretacja po to, aby podejmowaé sensowne decyzje.
Wymaga to wielkiej pracy edukacyjnej i nieustannej walki o prawdg, A o to w warunkach
cigglego szumu informacyjnego, zalewu ktamstw i celowego manipulowania opinig publiczng
w interesie grupowym nie tatwo. Wielkie to pole to popisu dla lewicy przysztosci.

Walka o racjonalno$¢ spoteczng 1 ekonomiczng toczy¢ si¢ musi na wielu ptaszczyznach.
Dotyczy to kazdego z nas indywidualnie jako konsumentoéw, ale dotyczy rdéwniez grup
spotecznych i regionow, panstwa polskiego 1 catego narody, dotyczy takze Unii Europejskiej i
wreszcie calej ludzkosci, ktorej przeciez jesteSmy czg$cig. I o granice racjonalnosci udaje nam
si¢ otrze¢ nawet w najtrudniejszych momentach, cho¢by ostatnio w Kopenhadze, gdzie
pokazano wspoOlng madro$cia przy rozbieznych interesach ekonomicznych, Ze istnieja
mechanizmy rozwigzywania sytuacji konfliktogennych, zanim stang si¢ konfliktowe. Bo taka
wlasnie — zapobiegajaca konfliktom spolecznym — musi by¢ nowoczesna lewica na miarg
XXI wieku.

Tak wigc by ludzie, gospodarka 1 spoteczenstwo zachowywaly si¢ racjonalnie i by nie
dochodzito kolejne razy do wyzerowania tempa wzrostu, by nie doszto do konfliktowej
zapasci budzetu, trzeba mie¢ dobre informacje, ktére ludziom sg dostarczane gtownie poprzez
marketing i poprzez media. Z tego tez punktu widzenia zwrdcenie uwagi na interes odbiorcéw
1 nabywcow, na autentyczny interes najszerzej rozumianej klasy konsumentow, to powinno$¢
kazdego ruchu postgpowego. Niekoniecznie lewicy. Moge to wszystko opisa¢ nie uzywajac
terminu ,,Jlewica” i wcale bym si¢ nie zdziwit, gdyby z czasem ten stynny kulturotworczy i
rozwojowy szyld SLD zmienit si¢ na szyld SDP — Sojusz Dla Postepu.

Grzegorz W. Kolodko, prof. dr hab. ekonomista, b. wiceprezes Rady Ministrow, dyrektor
Instytutu TIGER.

0d redakcji. Artykul powstal w oparciu o wystgpienie wygtoszone na Konwencji Programowej
SLD w dniu 19 grudnia 2009 roku.



