Czwartek

rp.pl/opinie ‘

28 pazdziernika 2021

Opinie

dszedt Janos Kor-

nai. Nie doczekatl

bezsprzecznie na-

lezacej mu sie od

wielu juz lat Nagro-
dy Nobla za niekwestionowa-
ny, oryginalny i twérczy wkiad
do mysli ekonomicznej. To nie
tylko od czaséw Oskara Lange-
go i Michala Kaleckiego najwy-
bitniejszy ekonomista Europy
Srodkowo-Wschodniej, a na-
wet calego obszaru bytych
krajow socjalistycznych, lecz
takze uczony $wiatowego for-
matu, wraz z biegiem czasu
doceniany we wszystkich odle-
glych od jego macierzystych
Wegier miejscach.

Trzy wielkie prace

Swiatowa renome przynio-
sto Kornaiowi opublikowane
pot wieku temu przetomowe
dzielo zatytulowane ,Anti-
-Equilibrium. Teoria systemoéow
gospodarczych. Kierunki ba-
dan”. Polskie wydanie ukazato
sie bardzo szybko, w 1973 roku,
dwa lata po angielskim. Do jego
napisania sktonito go przeko-
nanie o systemowej chronicz-
nej nieréwnowadze, ktoérego
nabral podczas debaty nad
skadinad doniosla reforma
decentralizujaca wegierski
system gospodarczy w 1968
roku. Wéwczas w krajach pan-
stwowego socjalizmu byta to
najdalej posunieta liberaliza-
cja gospodarki.

Kornai wielce przyczynit sie
do ustrojowych zmian sila
swoich mysli, gtebia badawczej
analizy i precyzja teoretycznej
syntezy. My$lami, nie czynami.
Nie chodzil na barykady i wie-
ce, nie angazowat sie w polity-
ke, ale nieustannie starat sie
wywiera¢ wplyw na to, jak
my$la i zachowuja sie inni. W
tym sensie jego niekiedy wielce
teoretyczne, modelowe i sfor-
malizowane rozwazania miaty
niebagatelne znaczenie dla
praktyki gospodarcze;j.

50 lat temu, gdy wielu ekono-
mistom od Eaby do zachodnich
wybrzezy Pacyfiku wydawalo
sie, ze gospodarka socjalistycz-
nanawet jesli nie ma sie doraz-
nie dobrze, to ma przed soba
dobra przyszlosé, nie traktowa-
no tych mysli jako powaznego
ostrzezenia, iz wcale tak nie
musi by¢, ze system centralne-
go planowania opierajacy sie
na wlasnos$ci panstwowej moze
szybko sie wyczerpad, jesli nie
potrafi sie zreformowac.

W tym kontekscie zapytalem
kiedy$ Kornaia, dlaczego jego
teoria gospodarki socjalistycz-
nej w zasadzie miala tylko
stron¢ deskryptywna? Dlacze-
go ograniczala sie do opisu i
wyjasniania dzialania mecha-
nizméw gospodarczej dynami-
ki, a nie méwila o tym, jak re-

dukowa¢ ich utomnosci i po-
prawia¢ funkcjonowanie
panstwowej gospodarki socja-
listycznej? Ustyszalem w odpo-
wiedzi, ze byl przekonany -
przynajmniej od konca lat 60.
- ze system gospodarki socja-
listycznej byl niereformowalny.
Gdy za$ dociekatem, dlaczego
takiego zdania expressis verbis
nie mozna znalez¢ w jego pra-
cach z tamtego okresu, odpo-
wiedzial, Ze to wla$nie fakt, iz
nie pisal, jak reformowad tam-
ten system, posrednio dowo-
dzi, ze juz wtedy byl przekona-
ny o nieuchronnym nadejsciu
z czasem zmierzchu gospodar-
ki planowej, ktéra ze swej natu-
ry nie potrafi sie zrownowazy¢.

Drugie fundamentalne dzie-
o, ,Economics of Shortage”
(,Gospodarka niedoboru”),
opublikowane po angielsku w
1980 ., wynioslo jego autorana
piedestatl tytanéw my$li ekono-
micznej. Bez watpienia byla to
najwazniejsza praca teoretycz-
na wyjasniajaca funkcjonowa-
nie gospodarki socjalistycznej,
z olbrzymimi implikacjami dla
rozwazan jednych autoréw o
kierunkach prorynkowych re-
form w tamtym systemie, a in-
nych badaczy utwierdzajaca w
przekonaniu o nienaprawialno-
$ci szwankujacego systemu. Nie
w kazdym kraju socjalistycz-
nym byla to ksiazka mile wi-
dziana i nie wszedzie zostala
przettumaczona. W Polsce wy-
szta w 1985 1., po rosyjsku uka-
zala sie dopiero pieélat pdZniej,
gdy takze pod wplywem bra-
kéw rynkowych dewastujacych
gospodarke Zwigzek Radziecki
chylit sie ku upadkowi.

Trzecia wielka praca Kornaia
pojawila sie niejako ponie-
wczasie. Jest zatytulowana
unikatowo, bo obok siebie
wystepuja dwa terminy na-
gminnie mylone w literaturze
ekonomicznej i w innych na-
ukach spotecznych. W 1992 r.,
kiedy to gospodarka panistwo-
wego socjalizmu przestawata
istnie¢, ukazata sie , The Socia-
list System: The Political Eco-
nomy of Communism”. Inten-
cjonalnie miat to by¢ uniwersy-
tecki podrecznik na
amerykanskich uniwersyte-
tach, poczawszy od Harvardu,
na ktérych wyktadano ekono-
mie gospodarki socjalistycznej
najczesciej pod nazwa ,Econo-
mics of Communism”. To Kor-
naiowskie dzielo opisujace
odchodzacy w przeszios$c
ustréj ostato sie jako akademic-
ki traktat, ostatni w jego donio-
stej trylogii obecnej na pétkach
kazdej porzadnej uniwersytec-
kiej biblioteki.

Wahadtowa biografia

Janos Kornai niezbicie wy-
kazal, Ze gospodarka socjali-
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G / Janos Kornai wielce przyczynit sie
- i é‘ do ustrojowych zmian sitg swoich mysli,

glebig badawczej analizy i precyzja
teoretycznej syntezy. Myslami,
nie czynami - pisze ekonomista.

stycznanie posiada skuteczne-
go mechanizmu eliminowania
stabych, Zle zarzadzanych
przedsiebiorstw. W obliczu
braku bezwzglednego rynku
politycy ulegaja naciskom za-
16g oraz dyrekcji panistwowych
przedsiebiorstwimaja inklina-
cje do okazywania uznaniowej
pomocy firmom, ktére sobie
nie radza. Wobec systemowego
braku twardych ograniczen
budzetowych zaréwno polity-
cy, jakikierownictwo panstwo-
wych zakladéw pracy nie sa w
stanie by¢ ,twardzi” i stawiaé
czola zadaniom dotacji, sub-
wengcji, preferencji kredyto-
wych i wzrostu ptac ponad
skale wynikajaca ze wzrostu
wydajnosci pracy, co rozmiek-
czalo system i nieustannie
wpychato gospodarke w stan
nieréwnowagi.

Kornai to uczony ekonomi-
sta, a nie antykomunistyczny
sowietolog. Nie zajmowatl sie
zwalczaniem realnego socjali-
zmu, ani tez nie przepowiadat
z rado$cia jego nieuchronne-
go upadku, aczkolwiek po-
$rednie sugestie braku per-
spektyw rozwojowych ze
wzgledu na ustrojowa nie-
mozno$¢ gruntownej przebu-
dowy instytucjonalnych pod-
staw gospodarki tatwo mozna
dostrzec w jego licznych pra-
cach. Bedac cenionym na Za-
chodzie badaczem, byl coraz
cze$ciej tam zapraszany, az
podjatl systematyczne zajecia
w USA. W latach 1986-2002
wyktadat ekonomieg politycz-
na socjalizmu na Harvardzie,
ale w odro6znieniu od niekto-
rych innych luminarzy nauk
spotecznych z panstw socjali-
stycznych nie paral sie ,anty-
komunistyczng” krucjata, lecz
rozwijal swojq teorie.

Szczegblna cecha jego na-
ukowej biografii jest wahadto-
wos$¢. Nie w tym sensie, Ze sie
wahat intelektualnie i politycz-
nie, bo miatjuz jednoznacznie
wyrobione poglady, lecz dlate-
go, ze prowadzil wahadlowy
tryb Zycia: semestr w Cambrid-

gena Uniwersytecie Harvarda,
semestr w Budapeszcie w In-
stytucie Ekonomii Wegierskiej
Akademii Nauk oraz na Uni-
wersytecie Srodkowoeuropej-
skim. Ta wahadlowo$¢ byla
znaczaca. W ten spos6b poka-
zywal, ze dwa bloki $wiata
wiecej taczy niz dzieli, samemu
przy tym dowodzac, jak znako-
micie mozna integrowa¢ mery-
torycznie i metodologicznie
wydawaloby sie niespdjna
my$l ekonomiczna wynikajaca
z krytycznej obserwacji gospo-
darek socjalistycznej i kapita-
listycznej. Sadze, ze wyrastat
on wtedy ponad to, co byla w
stanie poja¢ nawet amerykan-
ska, czolowa przeciez, mys$l
ekonomiczna. Do tego zdolny
mogl by¢ tylko wielki umyst,
intelektualnie ogarniajacy
istote obu systeméw gospo-
darczych.

W poézniejszych latach za-
owocuje to ciekawym studium,
dwoma esejami poréwnujacy-
mi istotne cechy przeciwstaw-
nych ustrojéw gospodarczych,
przy czym Kornai miat odwage
wskazywac¢ nie tylko utomno-
$cinieistniejacego juz realnego
socjalizmu, co obecnie innym
nader tatwo przychodzi, lecz
réwniez jak najbardziej istnie-
jacego realnego, a jakze, kapi-
talizmu. Tylko on mogt w taki
sposo6b skonfrontowacé socjali-
styczna gospodarke perma-
nentnych niedoboréw z kapi-
talistyczng gospodarka per-
manentnych nadwyzek,
podkreslajac, ze jeden i drugi
typ nieréwnowagi jest zaprze-
czaniem racjonalno$ci ekono-
micznej, ale jednak ten drugi
- kapitalistyczny - jest jako-
$ciowo lepszy.

Miedzy ekonomistami

Bezpos$rednia znajomo$¢ i
ni¢ osobistej przyjazni za-
dzierzgnela sie miedzy nami
latem 1989r. To byl szczegblny
czas, gdyz w Polsce byly juz za
nami historyczny okragty stét

oraz czerwcowe wybory do
Sejmu i Senatu, ktoére przesa-
dzily o przelomie w politycz-
nym obliczu Polski. Stal jesz-
cze Mur Berlinski, istnial
Zwiazek Radziecki, cho¢
dzieki Gorbaczowowi i jego
reformom nie obowigzywata
juz tzw. doktryna Brezniewa,
wrecz nakazujaca zbrojng in-
terwencje w bratnich krajach
pragnacych zmiany systemu.
Obaj bylismy wtedy w Helsin-
kach, piszac swoje prace w
ONZ-owskim Swiatowym In-
stytucie Badan Rozwoju Go-
spodarczego, WIDER.

Byly to szczegélne dwa tygo-
dnie stwarzajace okazje do
ozywionych dyskusji o sposo-
bach przej$cia do gospodarki
rynkowej, a na kréotka mete o
drogach wyjscia z wyjatkowo
ostrego w Polsce syndromu
inflacji cenowo-zasobowej,
ktéry nieco wcze$niej nazwa-
tem shortageflation. Na We-
grzech syndrom ten byt zdecy-
dowanie mniej dotkliwy i tym
bardziej jest ciekawe, Ze to tam
wiasnie zrodzila sie teoria go-
spodarki niedoboréw. Wtedy
w naj$mielszych wyobraze-
niach o przyszto$ci nie mogto-
by przyj$¢ nikomu na mysl, ze
kategoria ta postuze sie po-
nownie po uplywie jednej
trzeciej wieku, poréwnujac
wcze$niejszy fenomen z cza-
sow drugiej wojny $wiatowej,
ktoéry okreslitem jako shorta-
geflation 1.0, z tym wiasciwym
niezréwnowazonej gospodar-
ce socjalistycznej, shortagefla-
tion 2.0, i z obecnym, zaistnia-
lymi w kontekscie pandemii
koronawirusa, shortageflation
3.0 (,Rzeczpospolita”, 22
kwietnia 2021r.).

Po6zZniej spotykaliSmy sie
wielokrotnie, nie tylko, acz
najczesciej w stolicach naszych
dwu bratnich krajéw. W 2001 r.
goscilismy go w Akademii Le-
ona KoZminskiego, w ktorej
wyglosit wyklad na temat roli
panstwa w gospodarce poso-
cjalistycznej. To wciaz kontro-
wersyjny teoretycznie i skom-

plikowany praktycznie temat,
tym bardziej nie zaszkodzi
siegna¢ i do tego tekstu, gdyz
jego gléwne watki zachowuja
aktualnos$¢ 20 lat p6zniej, nie
tylko w Polsce i na Wegrzech.

Nasze ostatnie spotkanie
miato miejsce w 2018 r. w Bu-
dapeszcie, podczas miedzyna-
rodowej konferencji naukowej
zorganizowanej na Uniwersy-
tecie Korwina z okazji 9o-lecia
Kornaia. Zastanawiali$my si¢
przy okazji, czy transformacyj-
ne sukcesy naszych ojczyzn
uda sie podtrzymac w obliczu
ataku nieliberalnej demokra-
¢ji i ekonomicznego populi-
zmu. Kornai z nieukrywanymi
negatywnymi emocjami odno-
sil sie do rzadow Fideszu w
jego kraju, ktére bardzo moc-
no przezywat i ktére nie bez
powodu kojarzyly mu sie z
rzadami PiS w moim.

Urodzinowym prezentem
ode mnie byt specjalnie przy-
gotowany referat - jak to jubi-
lat z zadowoleniem okreslit,
»SZyty na miare” (ang. tailor-
-made) - o chinskiej transfor-
macji. Akurat w tej sprawie
mieli$my rézne poglady. O ile
Kornai twierdzil, ze Chiny wy-
eliminowaly z powodzeniem
miekkie ograniczenia budzeto-
we - jedna z gtéwnych katego-
rii w jego teorii nieréwnowagi
- i w rezultacie pozbyly sie
niedoboréw, przechodzac de
facto do kapitalizmu, czego
jego zdaniem dowodzi wiek-
szo$ciowy udzial prywatnej
wiasnosci srodkéw produkeji,
o tyle ja twierdze, iz udato sie
tam wyeliminowad systemowe
dla socjalizmu niedobory,
tworzac nowy, odmienny za-
réwno od socjalizmu, jak i ka-
pitalizmu ustréj z w pehi zlibe-
ralizowanymi cenami, ale nie w
pelni utwardzonymi ograni-
czeniami budzetowymi.

Uwazam tez, ze to ogromna
przesada, gdy Kornai gtosit na
lamach ,Financial Times”, iz
celem ,Przywo6dcow wspolcze-
snych Chin (...) jest zajecie po-
zycji hegemonicznego przy-
wodcy globu”. Ich dazeniem
jest ponowne uczynienie Chin
wielkimi, ale nie kosztem in-
nych narodoéw, lecz poprzez
produktywna synergie z nimi.
Aktywno$¢ zagraniczna, w tym
$mialq Inicjatywe Pasai Szlaku,
nalezy postrzegaé jako $rodek
do rozwigzania narastajacych
probleméw wewnetrznych
poprzez podtrzymywanie ko-
niunktury gospodarczej, a nie
jako rodzaj nowego miedzyna-
rodowego ekspansjonizmu.
Kornai stusznie pisze, ze za-
chodni intelektualisci ,nie tyl-
ko z aprobata obserwowali
transformacje Chin, lecz row-
niez aktywnie przyczynili sie
do tych zmian”, ale nie spos6b
zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze
»ponosimy moralng odpowie-
dzialnos$¢ za to, iz nie protestu-
jemy przeciwko zmartwych-
wstaniu chinskiego potwora”.
Tam nie ma zadnego potwora,
a jesli ktos chce takowego zo-
baczy¢, niech jedzie do Korei
Poénocnej, anie do Chin.

Jesli cywilizacja ma prze-
trwa¢ w pokoju, to moze sie to
okaza¢ realne wylacznie w
oparciu na spotecznej gospo-
darce rynkowej. Trudno sobie
wyobrazié, by jakikolwiek inny
system ekonomiczny i poli-
tyczny moégt zapewnié nie-
zbedna doze $wiatowej racjo-
nalno$ci w epoce nieodwracal-
nej globalizacji. Miejmy
nadzieje, ze Chiny nie beda ani
skorumpowanym panstwo-
wym kapitalizmem, ani nie-
sprawiedliwym neoliberalnym
kapitalizmem. To nowy ustro-
jowy fenomen, ktéry nazywam
chinizmem.

Niestety, nie bedziemy juz
mogli toczy¢ w tej materii inte-
lektualnego sporu. Janos od-
szedt... /©®



