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GLOBALIZACJA I POLSKA

Recenzja ksiazki Grzegorza W. Kotodko pt. ,,Moja globalizacja, czyli dookota swiata i z
powrotem”, TNOIiK, Torun 2001, opublikowana w miesi¢czniku ,,Nowe Ksiazki” 2001, nr 5,
str. 24-25.

Mieszkaniec globalnego $wiata to czlowiek, ktorego ojczyzna jest Ziemia, wedruje po
niej swobodnie 1 bez skr¢gpowania, a sita przyciagajaca go w rozne miejsca jest interes 1 chec
wigkszych zarobkow. Czlowiek taki stanowi element popytu, a miejsce pracy — element
podazy na powszechnym rynku. Niczym w zrekonstruowanym przez wnuki marzeniu Adama
Smitha. Taka wizja, do$¢ popularna wsréd myslacych prostymi kategoriami ekonomistow,
budzi ich fascynacje. Natomiast u politykow wywotuje raczej niepokdj, a u wielu narodow
przerazenie, z odruchami obronnymi, czasem przejawiajacymi si¢ w nieprzyjemnej postaci.

Grzegorz W. Kotodko jest ekonomista, ale nie jest ekonomista doktrynerskim, ani tym
bardziej prostackim. Problematyka jego najnowszej ksiazki réwniez o tym $wiadczy. To
obszerny zbior tekstow pisanych w ciagu ostatnich lat, gdy przestal by¢ polskim
wicepremierem, a zaczat mie¢ wigcej czasu na podréze. Pracowat w kilku krajach, takze w
migdzynarodowych instytucjach badawczych i powaznych placowkach edukacyjnych. Teksty
zostaly przedrukowane bez pdzniejszych, dokonywanych ex post retuszy. Maja wigc walor
dokumentu, sa $wiadectwem mysli autora formutowanych wowczas, a nie poprawionych i
doskonalonych z prezentystycznej perspektywy.

Niektore Owczesne przewidywania okazaty si¢ bledne, szkoda, btad ten bowiem
wynikat z wcale nie wygdérowanych nadziei. Kotodko na przyklad sadzil, ze rzady koalicji
AWS 1 UW okaza si¢ nie najgorsze dla gospodarki, bo programy i postawy obu tych partii
beda si¢ uzupeinia¢ 1 czerpa¢ wzajem z siebie to, co dobre. Ukierunkowana juz wczesniej
zdynamizowana gospodarka powinna dalej rozwija¢ si¢ bez dramatycznych wstrzasow.
Okazalo sig, ze taczy¢ si¢ ze soba moze niekoniecznie to, co dobre, ale i to, co zle, i w efekcie
rewolucyjny woluntaryzm jednych, archaiczne doktrynerstwo drugich oraz przemozna chgé
wladzy traktowanej jako misja jednych i drugich doprowadzity do stanu, w ktérym ryzyko
zatlamania jest szczegdlnie duze. Najwazniejsze za$ — jak wynika z danych gospodarczych —

pytanie towarzyszace dniom wydania tej ksiazki dotyczy tego, czy zalamanie juz wystepuje,



tyle ze rozlozone na raty, czy mimo takiego mrozacego spadku gospodarczego czeka nas
jeszcze gwaltowny 1 gleboki wstrzas.

Juz w tytule ksiazki potaczona zostala perspektywa osobista, cztowieka
przezywajacego, z perspektywa naukowca 1 polityka gospodarczego, osoby chlodno
analizujacej 1 wazacej argumenty. Globalizacja dla autora to nie tylko wedrowka w
przestrzeni otwartego rynku. Nie wszystkie motywy postgpowania cztowieka maja tres¢
finansowa, dla wielu najwazniejsze sa inne powody nadajace sens zyciu — nie jedynie rynek z
jego podaza, popytem i1 towarem, ale rowniez ojczyzna, przywiazanie do tego co swoje 1
dzigki czemu mozna by¢ soba. O ruchu ludnosci, o migracjach decyduje nie wytacznie rynek
pracy, ale rowniez te wzgledy, pomijane w uproszczonych analizach skoncentrowanych na
wymyslonym Homo Oeconomicus. Kotodko jest przyktadem cztowieka, ktory kieruje sig w
zyciu tymi wiasnie, glgbszymi powodami, poznaje $wiat, korzysta z jego otwierania sig, ale
zarazem wie, gdzie jest u siebie, cho¢ czasem to przywiazanie do miejsca i do narodu
przyczynia tez sporo bolesnych doznanych doznan.

Ksiazka jest o Polsce i o globalizacji, o naszych waznych problemach i o tym, jaka
powinnis$my ustosunkowac si¢ do $wiata szybko przybierajacego nowa postac. Globalizacja
bywa czgsto, szczeg6lnie u nas, traktowana jak co§ oczywistego 1 nieuchronnego, niczym
zjawisko przyrodnicze, i zgodnie z taka deterministyczna postawa nalezy si¢ jej po prostu
podporzadkowa¢. Im bardziej bedziemy si¢ na nig otwieraé, tym — jakoby — postgpujemy
madrzej. Znajdziemy si¢ bowiem w gltéwnym nurcie naturalnych i koniecznych przemian.
WW gospodarce w zamian za petna dostgpno$¢ oznacza to korzystanie z obfitego,
zewngtrznego zasilania finansowego, inwestycji bezposrednich i1 portfelowych, handlu bez
granic 1 ograniczen, przeplywu ludzi itp. Ale tez jest postawa przeciwna, u nas obecna, cho¢
publicznie wyrazana rzadziej. To reakcja na globalizacj¢ polegajaca na zamknigciu,
izolowaniu sig, ochronie tego, co uwaza si¢ za najwazniejsze 1 lepsze od otoczenia, dbanie o
tzw. substancj¢ narodowa za ceng lekcewazenia spraw gospodarczych 1 podstaw
materialnych.

Grzegorz Kotodko odrzuca oba te punkty widzenia: zarbwno pasywno-ulegly jak 1
izolacjonistyczno-defensywny. Wybiera stanowisko trzecie. Dostrzega globalizacj¢ i docenia
fakt, ze to dominujacy proces przetomu wiekéw. Jest on zlozony i ma rozmaite
konsekwencje, zar6wno dobre jak i zte. Potrzebna jest zatem postawa aktywna i $wiatla, co
tym bardziej oznacza konieczno$¢ prowadzenia polityki gospodarczej, szczegolnie przez taki
kraj jak Polska. Panstwa duze i silne na globalizacji moga tylko zyskaé, panstwa mniejsze i

stabsze, o nieustabilizowanej strukturze instytucjonalnej, moga zaréwno zyskaé jak i stracic.



Od wtadzy — i1 politycznej, 1 gospodarczej — wymaga si¢ wigc szczegdlnych umiejetnosci,
obywatele maja prawo do dobrego rzadu, rozumiejacego potrzeby kraju i jego sytuacje.
Przyjecie doktrynerskiej postawy pelnego oddania jest rownie niebezpieczne jak radykalizm
obronnego izolacjonizmu. Na jednym i1 drugim mozemy straci¢, nie méwiac o tym, ze obie te
postawy sa wynikiem bezradnosci.

Globalizacja dotyka nie tylko Polskg, top proces wszechobejmujacy. Z nim zwiazany
jest tez problem $wiatowy: czy ma ona przebiega¢ w sposdb nieograniczony,
podporzadkowana jedynie spontanicznym procesom rynkowym, czy moze jednak inaczej — w
sposob ograniczony i w pewnej cho¢by mierze uregulowany, jak postuluje w swojej ostatniej
ksigzce John Gay (wyd. ang. 1998, niem. 1999). Globalizacja podlegla w pelni otwartemu
rynkowi niesie za soba wszelkie wady rynku jako takiego, tyle Ze spotggowane do wymiaru
rynku Swiatowego. Potrzebne sa zatem reguly narzucone rynkowi i globalizacji, potrzebna
jest polityka 1 wladza. Przypomina si¢ projekt Kanta powotania rzadu $wiatowego. Kiedys
zdawatlo si¢ to marzeniem, teraz staje si¢ wymogiem. Rzadu $wiatowego jednak nie ma, a w
takiej prozni moze lepiej, gdy nad procesami swiatowymi kto$§ probuje zapanowac, niz gdyby
wszystko mato dzia¢ si¢ samo 1 decydowala naga sita. Lepiej, gdy staraja si¢ to robi¢ Stany
Zjednoczone, jedyne supermocarstwo, niz gdyby zapragngly wspotczesnie zrealizowad
doktryng Monroe’ego. Tylko trzeba pamigta¢, ze USA w swoim postgpowaniu kieruja si¢
przede wszystkim interesem narodowym, a nie §wiatowym. Ten ostatni bowiem nie moze by¢
definiowaniu przez rzad jednego kraju i obywateli jednego panstwa, cho¢by 1 wielkiego. ]

Mimo braku rzadu $wiatowego globalizacja nie musi przebiega¢ dowolnie i bez
ograniczen. Moze ona by¢ oparta na zasygnalizowanym przez Stanistawa Ossowskiego przed
potwieczem w odniesieniu do ustroju jednego kraju, tadzie porozumien zbiorowych. Sie¢
umoOw internarodowych. Oznaczalaby porozumienia czastkowe w poszczegdlnych
dziedzinach (np. ekologii. Zbrojen, zdrowia, a takze przeptywu kapitalu finansowego,
warunkoéw pracy, opodatkowania itd.), ktore wigzalyby kraje $wiata 1 ktore oparte bytyby na
lojalnosci wyzszego rzedu — nad lojalnos$cia zwiazana ze swoim panstwem znajdowataby sie
lojalno$¢ uzgodniona w ramach takiej sieci (pewne skojarzenia ze struktura sredniowiecza nie
sa tu bezzasadne).

Kotodko wskazuje na realno$¢ globalizacji i dostrzega jej niejednorodny charakter.
Podkresla konsekwencje wynikajace z niej zaréwno dla Polski jak 1 dla §wiata. Zdaje sig
podziela¢ 6w postulat ustanawiania tadu porozumien zbiorowych, ktory nie unicestwiajac

rynku nie pozwoli, by rynek w pelni podporzadkowat sobie ludzka wspodlnotg. W sposdb



nowoczesny postrzega liberalizm, bowiem absolutyzowanie rynku i opieranie si¢ na

socjaldarwinizmie to kompromitacja tej idei.



